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Pour commencer, il convient de se livrer d'abord au petit exercice socratique consstant a définir les
termes dont on va faire usage, ne serait-ce que pour savoir de quoi I'on parle. " La gauche, la Suisse,
lgadl et la Pdedine ", cela met en relations des acteurs de nature différente : un mouvement politique,
plurdiste, contradictoire : la gauche ; des Etats exigants : la Suise, Isadl,un Etat en gedtation : la
Pdedine. L'andyse de ces rations serait sans doute plus smple S ele portait sur les rdations entre la
gauche suisse et la gauche isradlienne, ou sur les rdations entre la Suisse et 1gad -autrement dit, S dle
portait sur les reations entre des mouvements politiques, ou entre des Etats. Mais 13 il va sagir de
relaions entre un, ou des, mouvement(s) politique(s) et un Etat. Certes, la principale organisation de la
gauche suisse, le Pati socidiste, et présente dans I'gpparell dEtat de la Suisse, et la principae
organisation de la gauche isradlienne, le parti travailliste, dans I'appareil dEtat d'lsraél, mais il n'en reste
pas moins que le parti socidiste a dabord des rlaions avec le pati travailliste israélien (ou, pour les
autres organisations de la gauche suisse, avec les organisations isradiennes dont ils se sentent proches), et
non avec I'Etat d'lsradl en tant que td. Ces rdations se font, sagissant du PS, entre partis membres de
I'Internationde Socidide : le Pati socidise suisse pour la Suisse, le Parti travailliste et Meretz pour
lgad, en tant que partis membres, le " Bund travalllige juif " e le " Mouvement Sonigte travailliste
mondia " en tant qu'organisations associées, et le Fatah pour la Paesting, en tant que membre consultatif.

Il se trouve que sur tout sujet prétant a controverse, et aplus forte raison sur tout conflit, la position de
I'Internationdle Socidiste et une position a minima, correspondant au plus petit dénominateur commun
entre les postions de ses membres, chague parti membre de I'lS disposant de fait d'une sorte de droit de
veto sur les proposgtions qui le concernent directement, et le pati travailliste israflien ayant longtemps



bloqué toute expression claire du soutien de I'lS au droit du peuple paegtinien a lautodétermination -et
donc au droit aun Etat paegtinien. En juin 2003, dors que la " feuille de route " ressemblait d§aaune
feuille morte, I'Internationde Socidige réaffirmait son soutien a cette " feuille de route ". Le mois
précédent, les responsables de I'lS, soit le président de son comité MoyenOrient, Thorbjorn Jagland, et
son secrétaire généra, Luis Ayaa, rencontraient a Td Aviv et a Ramdlah les responsables des partis
membres et associés (le parti travalliste, Meretz, le Fatah), ans que Yasser Ardfat, e leur exprimaient
aeux auss le soutien de I'lnternationae ala " feuille de route . Pour I'lS, enfin, et en pure langue de
bois diplomatique, " la négocietion et le didogue " doivent ére " les piliers de la base dune véritable
solution juste et durable du conflit au Moyen Orient "1. Cette postion de I'lS rgoint, presque bord
pour bord, celle de I'ONU, telle qu'exprimée par Kofi Annan : " Il existe une solution juste et durable :
deux Etats, Igadl e la Pdegting, vivant cote acbte dans la paix et la Séeurité2 . Soutenue désormais,
du moins rhéoriquement, par le pati travallisge isaflien (dont le congrés de 1997 a accepté le
principe de la création dun Etat paestinien) et par Meretz, cette position n'est cependant pas la position
de toute la gauche (pas plus en Suisse quiilleurs), puisgqu'une partie de celle-ci défend la thése d'un seul
Etat en Pdedting ni juif ni musulman, ni héoreu ni arabe : lai ¢ et démocratique, pour tous les peuples
de Pdedtine. Sur le long, ou le tres long terme, cette position 1§ en tant que position (ou de pétition) de
principe nest dailleurs pas rgetée par les socidistes, qui consdérent toutefois que la coexistence de
deux Etats est incontournable, du moins dans un premier (et long) temps, méme dans I'hypothése d'une
réunification ou dune fédération ultérieure de ces deux Etas, et quen outre la question ne peut ére
tranchée, démocratiquement, que par les deux peuples concernés, le projet d' " un seul Etat en Paegtine
" ne pouvant simposer contre la volonté de I'un des deux peuples (ce qui aboutirait a une Stuation
comparable ala dtuation actudle). L'lS a soutenu dans cette perspective tout le processus amenant alix
accords d'Odo, et en 1997 dle estimait que la " responsabilité de remettre en route le processus de paix
" incombait principadement algrad.

* QUELLE" GAUCHE SUISSE " ?

Dacapo : " La gauche, la Suise, Isadl et la Pdegtine ", donc ; mais quentend-on par " la gauche " ?
On a la un concept, ou une éiquette, qui recouvre des rédités politiques, e concerne un champ
politique, fort variables dans le temps. " La gauche suisse ", hier, au moment de I'émergence du
sonigne, cda dlat jusqguau pati radicd.. " La gauche suisse ", adjourdhui, quarante ans aprés
I'émergence dun mouvement nationd paegtinien, & donc dune nation paedinienne, cda va des
chrétiens sociaux aux anarchistes -et on conviendra qu'entre les deux, il y a de la place pour de fort
nombreux courants, de fort nombreuses organisations, et des prises de postions fort contrastées,
jusgu'a ére inconciligbles, en sus de solidarités différentes entre organisations suisses et organisations
isadliennes ou paediniennes. Aind, aujourdhui, les pogtions des différents courants conditutifs de "
la gauche suisse " au sens large peuvent-dles diverger assez fondamentalement, non sur les principes (a
commencer par le droit des peuples a disposer d'eux-mémes), mais sur leur traduction politique et
inditutionnelle, e sur les moyens de leur mise en cavre. A la question : " un seul Etat ou deux Etas
pour Isradliens et Pdedtiniens ? ", les réponses vont aing étre, pour les socidigtes : " deux Etats " (en
tous cas démocratiques, et S possble lai ques), et pour l'essentiedl de la gauche révolutionnaire
(anarchistes exceptés) : " un seul Etat " (lai que et démocratique). Ces deux réponses correspondent a
deux andyses différentes du conflit, ou de la nature principde du conflit : conflit nationd, entre deux
mouvements nationaux (le sonisme et le mouvement naiona paestinien), dont I'un a conditué un Etat
et dont I'autre a le droit égdement de condtituer le Sen, ou conflit colonid, et donc conflit entre colons
et indigenes -un td conflit ne pouvant se résoudre que par la digparition du fait colonid (et la
transformation du colon en indigene).

Dans le temps, compté, qui est a notre digpogtion, faire un inventaire exhaudtif des attitudes et des
prises de pogtion de toute la gauche suisse a l'égard dlsradl depuis que I'Etat disaél existe est un
objectif hors datteinte : il me faudra donc réduire le champ de mon intervention, n'‘évoquer de la
gauche que le seul PS, tout en sachant quil n'est pas " la gauche " alui seul, e que les prises de



positions des organisations, ou de leurs directions, ne sont pas forcément celes des militants.
Sagissant dlsrad, cet de I'Etat dlsrad dont il va sagir, e non des groupes et des mouvements
politiques, sociaux, culturels, religieux qui en condituent la socié&é De I'Etat dlgad, & de son
gouvernement, non " desjuifs™ en générd, ou " desjuifs"” isradliens en particulier3.

Par " gauche suisse ", il faudra donc entendre des organisations se référant, au moins rhétoriquement,
au principe de la solidarité internationae, voire internationdiste, principe qui est supposé ére I'un de
ceux, fondamentaux, du projet socidiste. Jen profite pour rappeler que s " la gauche suisse ", par le
PSS, est présente au gouvernement fédéral depuis 1943, et dans les gouvernements cantonaux depuis
plus dun secle, dle ne pese jamas, historiquement, e depuis la fin de la premiére guerre mondiae,
guentre un quart et un tiers des suffrages lors des dections fédérales : un gros tiers quand ele est au
mieux de sa forme, un petit quart quand ele est au pire de sa mé&orme, mais jamas une mgorité
éectorde.

Cette " gauche suisse ", queque spécificités qudle puisse avoir ou cultiver, et idéologiquement,
culturdlement, mals auss inditutionndlement (par I'gppartenance de ses principaes organisations aux
internationales politiques et syndicdes, I'lS et la CISL) une gauche européenne. Ses prises de positions
el ses atitudes sont donc intimement cohérentes de cdles des gauches francaises, alemandes,
italiennes, pour ne citer que celles-ci. A I'égard disraél, comme dans toute question et sur tout theme ne
concernant pas prioritairement, snon exclusvement, la Suise, la gauche suisse fonctionne souvent par
réfraction de la gauche européenne -, puisgque nous sommes dans un pays pluriculturel, par réfraction
en Romandie de la gauche frangaise, en Alémanie de la gauche dlemande, au Tessin de la gauche
itdienne -et souvent, les prises de position du PSS, ou du Pati du Travail, semblent navoir &é, et

parfois ne furent, que des adaptations locaes des prises de position de la SFIO ou du PS francais, ou du
PCF... Or l'on sait, pour n'évoquer que le mouvement socidigte frangais, a quel point ce mouvement,

par son organisgion dominante, la SFIO hier, le PS ajjourdhui, a é&é solidare jusqua la
complaisance, de I'Etat dlsradl quoi que celui-c¢i fassed. Le PS frangais est aind, historiquement de tous
les patis francais le plus profondément, le plus spontanément et le plus anciennement " pro-igadien " ;
il 'est depuis la création de I'Etat d'lsradl, quand celui-ci &ait paré de vertus socidigtes ; il le fut au

point, lorsguil éait en charge du gouvernement de la France, sous Guy Moallet, dengager la France aux
cotés dlsradl dans une guerre contre I'Egypte -ce fut la pitoyable expédition de Suez en 1956. Les
socidistes suisses ont certes a plusieurs reprises pris leurs distances d'avec les politiques conduites par
les gouvernements socidigtes frangais, mais la proximité entre les socidistes romands et les socidistes
francals, entre les socialiges démaniques et les socidigtes dlemands (ceux-ci n'éant guére moins "
pro-igraéliens " que leurs camarades francais, & ayant méme quelques raisons historiques de I'ére
plus), a fait que, pour nous en tenir al'exemple socidiste, et jusguen 1967, achague conflit en Moyen
Orient dans lequd Israd fut impliqué, le premier mouvement de solidarité des socidistes sest fait avec
lgadl, dautant plus facilement que I'existence méme dun peuple paeginien éait niée, ou du moins
n'éait pas percue, e que la nature politique des régimes au pouvoir dans les Etats adversaires disradl

n'avait guére de quoi enthousasmer des militants de gauche, parfois sommés de choisr entre le pire et
le moindre mal. D'insoupconnables consciences de gauche furent and, jusqu'au bout, jusqual’abandon
de toute distance critique, totalement, radicdement, absolument solidaires disaél -et sil ne fdlat id
donner qu'un exemple de cette solidarité, ce serait peut-étre celui du poéte René Char -jusqu'au bout, et
guoi quil en soit, solidaire dlsraél, parce quhanté par Auschwitz et la complicité de la France de Vichy
dans la Shoah.

* RAISON SOLIDAIRE ET RAISON D'ETAT

Le mouvement socidiste est, congamment, traverse par une contradiction qui na pas de synthése
commode, entre la Raison dEtat (celle alaguelle la gauche adhére lorsqu'elle est au pouvoir -ou croit
y ére), @ la Raison solidaire (celle qui, fondée sur les principes méme du mouvement socidiste, est
upposée I'animer, mais dont il ne s fait rédlement le défenseur que lorsquil est dans I'opposition).
La spécificité de la Suisse et peut-ére dére contrainte par son statut d'Etat " neutre " et dépositaire
des textes fondateurs du droit international humanitaire, a respecter ses propres discours, € non



seulement de se donner pour objectif la promotion de la paix, mais auss de se donner quelques
moyens de cet objectif, et de simposer I'obligation de rgppder quelques principes -comme, avec
toute la prudence qui convient, le Dépatement fédéral des Affaires érangéres l'a fait, le 21 octobre
dernier, aprés que l'amée igadlienne at commis a Gaza des opéraions militaires dont les victimes
furent, une fois de plus, cviles : " Tout en reconnaissant pleinement le droit du gouvernement
isradlien a potéger sa population contre la menace terroriste, le DFAE exhorte ce dernier a respecter
le droit internationd humanitaire et a fare tout ce qui et en son possble pour épargner les vies
humaines et ne pas aggraver les souffrances de la population paedinienne ". C'est bien le moins que
I'on pouvait dire, mais il convenait, au moins, de le dire, sil conviendrait den dire plus e de le dire
MmieuX.

Quant au PSS, ses postions ont éé depuis des années plus claires, plus catégoriques, dés lors que le
pati eut rompu avec la rhéorique de I'équidistance e du renvoi dos a dos des " extrémismes " -et
donc du refus dadmettre que I'on se trouve en Pdegtine dans une Stuation d'occupation, d'annexion
et de colonisation, avec un occupant et des occupés, un Etat annexionniste et des territoires annexés,
des colons et des spaliés, les responsabilités des uns et des autres dans le conflit ne pouvant étre
consdérées comme équivdentes. Cette équidistance marque par contre toujours régulierement le
discours officid de la Suisse : le 6 octobre 2003, le Département fédérad des Affaires érangeres
publie coup sur coup deux communiqués, le premier condamnant l'dtentat suicide commis par un
groupe armé paegtinien a Hai fa le 4 octobre, le second condamnant le bombardement par Israél du
territoire syrien le lendemain. Cette rhétorique du renvoi dos a dos (ou face aface) des protagonistes
du conflit, ne marque plus désormais les podtions du pati socidiste, 9 dle perdure dans
I'expresson publique des pogtions officidle de la Suisse, y compris lorsque ces postions sont
exprimée par une minisre socidiste. Le 25 septembre 2002, le groupe parlementaire socidiste aux
Chambres fédérdes adopte and la pogtion suivante : " Le Groupe socidige de I'Assemblée fédérale
demande au gouvernement igadlien dengager immédiatement une désescdade militaire. |l faut que
I'Autorité palegtinienne retrouve les moyens dagir (...) € le Consal fédéra doit renforcer son action
en concertaion avec la communauté internationdle . Les socidistes dénoncent les " déclarations
brutdes " du chef du gouvernement isradlien, et condamnent des opérations militares isradliennes
qui " contreviennent au droit internationa, en particulier sagissant de la protection de la population
cvile dans un conflit amé tele quele et garantie par les Conventions de Geneve ". Le PSS
demande enfin au gouvernement igradlien de " mettre un terme a ses représailles contre la population
et les autorités paedtiniennes " et de retirer ses troupes derrieres les lignes reconnues en droit
internationd.

La gauche suisse a donc depuis soixante ans (trés exactement : le premier Conseller fédérd
socidige a éé du en 1943) cette spécificité détre, par sa principae organisation politique, partie
prenante du gouvernement fédérad -c'est adire, pour user dune image trivide, davoir (encore) le cul
entre deux chaises -une fesse au Consell fédéra et I'autre dans I'opposition. L'examen des prises de
postions du PS, notamment, depuis quil et parti de gouvernement au plan fédérd, illustre cette
dudité : les Consallers fédéraux socidistes, souvent en charge du Dépatement des Affaires
érangeres (Willy Spihler, Pierre Graber, Pierre Aubet, René Feber, Micheline Cadmy-Rey : cnq
ministre socidistes des Affaires étrangeres en moins de quarante ans) défendent les intéréts dEtat de
la Suisse, quitte a les présenter comme les intéréts des Suisses -identification en soi contestable ("
I'objet de la politique exté&ieure de la Suisse consste a assurer la Seurité et le bien ére des
Suissesses e des Suisses dans un monde en évolution permanente ", déclare Michdine Camy-Rey a
Morges, le 16 aolt dernier), et a défendre les relations d'Etat de la Suisse avec Igaél5, cet-adire
avec un Etat ou sont éablis 10000 ressortissants suisses, dans I'espace économique duquel les
acteurs économiques suisses ont effectué 500 millions de francs dinvestissements directs, vers lequel
la Suisse a exporté pour 1,27 milliard de FS en 2001 (et duquel €ele a importé pour 448 millions de
FS6, y compris les importations de produits agricoles en provenance des territoires occupés) ; le parti
socidige, lui, défend, plus ou moins vigoureusement, au moins rhétoriquement (mas pafois auss
concretement) une postion de pati, ou de mouvement, membre dun mouvement internationd -de



I'Internationde socidise- suppose défendre le droit des peuples a l'autodétermination, le droit des
nations a digposer dellesmémes, & donc au moins autant le droit des Pdediniens a un Etat que le
droit des Igafliens a garder le leur, quoi quil en soit des conditions de sa création. Et logiquement,
lorsquil apparait au parti socidiste (ou a toute organisation de gauche) que la pogtion officiele de la
Suisse, e l'action du Consell fédéra, correspond a cette ligne, au moins sur le fond, le parti se
retrouvera soutenir le gouvernement -ce qui lui sera évidemment dautant plus facile lorsgue les
Affares érangeres sont en mains dun ou dune minidre socidige. Aingd, le 20 mars 2003, lors de la
séance de I'Assemblée fédérdle consacrée ala guerre contre I'lrak, la présidente du PSS, Chrigtiane
Brunner, déclare-t-elle : " Face ala guerre menée aljourdhui en Irak, face aux dangers que courent
les peuples du Moyen Orient, face auss a linterminable conflit entre I'Etat disraél et le peuple
paeginien, le Groupe socidiste soutient I'action du Consell fédérd " dans la mesure ou dle suit sur
une ligne de " neutrdité solidaire ", impliquant le soutien a tous les efforts de paix et al respect du
droit internationd humanitare, mais égdement linterruption " sans déla e pour une durée
indéterminée " de toute coopération militare e de toutes les redations économiques liées au
commerce des ames. Enfin, la présidente du PS réaffirme I'adhésion de son parti au principe de la
primauté du droit international et des Nations Unies.

* AU-DELA DE LA RAISON D'ETAT ?L'" INITIATIVE DE GENEVE "

La contradiction entre la Raison solidaire et la Raison d'Etat ne rend donc pas forcément les pratiques
de I'Etat (en l'occurrence de la Suisse, de sa diplomatie, des instruments politiques dont elle dispose
ou peut disposer hors de ses frontieres) érangéres a toute démarche de principe, ni le les rend
forcément contradictoires des pogtions de la gauche, lors méme que celle-c et minoritare au sein
du gouvernement, du parlement et du corps éectora, puisque précistment la Raison dEtat de la
Suisse contient des obligations solidaires qudle sex dle-méme imposte, et que I'ensemble des
autres Etats ont convenu, avec son accord, de lui imposer, en tant que dépositaire des fondements du
droit international humanitaire, et donc dune certaine idée de la paix & du réglement des conflits.
Plus criment dit : S la politique érangere de la Suisse é&ait totalement déterminée par des choix de
droite, par la Rason dEtat e par des intéréts économiques, on ne comprendrait pas |'engagement
matérid de la diplomatie helvétique aux cotés des auteurs de I' " Initiative de Genéve7 ". En outre, le
fat e que la Suisse, 9 dle a des intéréts commerciaux e économiques, au Moyen-Orient (mais
lsadl nest quun espace dinvestisssment secondaire pour le cepital suisse), S dle est cliente et
fournisseuse dlgradl, n'est pas auss profondément impliquée dans le conflit isradlo-paettinien que
les Etats de I'Union Européenne, ce qui lui donne une capacité daction autonome, ans que le
démontre précisément I'actuedl épisode de I' " Initictive de Genéve " débattue entre des représentants
de la gauche isradlienne (Yoss Bailin, ancien minisre de la Justice, Amram Mitzna, Avraham Burg,
ancien président de la Knesset, Haim Oron, Amos Oz, David Grossmann, les généraux Shahak, Inbar
et Scheffer) et des membres du mouvement national paestinien (Kaddoura Fares, Mohammad
Khourami, tous deux du Tanzim de Mawan Barghouti, and que Nabil Kasss Hichan Abdd
Razek, deux anciens ministres de I'Autorité), avec I'aide de la diplomatie suisse.

Jy indgte : 9 la saule raison d'Etat, ou pire encore, la seule raison économique, guidait I'action de la
Suise, on voit ma pourquoi la diplomatie suisse, officidle et officieuse, se serait embarquée dans le
soutien matérid a une tentative dont on savait des le départ qudle dlat ulcérer la droite isradlienne
au pouvoir (a queques personndités prés, Yoss Bei lin revendiquant le soutien dun député du
Likoud et de pluseurs députés, centristes ceux-13 du Shinoui ), et dont on pouvait se douter qu'ele ne
serat pas méme rédlement soutenue par la gauche igadlienne " inditutionndle ", cet-adire la
direction du Parti travalliste (Shimon Péres, gores avoir tergiversé, a findement défendu I'accord de
Genéve ala Knesst, face a Arid Sharon qui le dénongait, mais les caciques de la droite travailliste
l'ont, eux, tous condamné e linitidive genevoise a accentué les contradictions au sein du Parti
travallige -au Comité centrd duque Avraham Burg e Amram Mitzna, qudifiés de " poaliticiens
ratés" par Benjamin Ben Eliezer, vont soumettre le projet).



Ce qui devrait nous importer le plus dans I'examen du projet d'accord de Genéve est dallleurs moins
son contenu8 que son processus. Le contenu est évidemment important, € a comparer les
propostions " genevoises " a la dtudion actudle, il faudrait étre s&rieusement ateint de cécité
politique pour ne pas mesurer le progres9 -pour user dun euphémisme- que la concrétisation de
I'accord provoquerait, e les posshilités que cette concréisation offrirait ddler encore plus loin
gudle dans la satisfaction des droits fondamentaux des peuples concernés ; reste que c'est bien ici le
processus qui pardit le plusinnovateur :

- Voilaun projet daccord qui n'émane pas dun gouvernement -ni cdui dlsradl, ni cdui de I'Autorité
pdedinienne- mais dindividus dont la seule légtimité et dére des citoyens et des militants -le
destin de l'accord dépendant de I'accueil que lui feront leurs concitoyens : comme l'affirme Yasser
Abed Rabbo, " ce sont les peuples pdedinien et igadlien ans que le communauté internationae qui
feront vivre I'accord de GenevelO “... ou le feront avorter. La Raison dEtet le cede ici aune volonté
collective échappant aux intéréts gouvernementaux, e compte tenu de ce que la Raison dEta a
produit au MoyenOrient depuis cinquante ans, on ne voit guére de raison de regretter, ou de
condamner, une initiative collective autonome, échappant au contréle des gouvernementsll ;

- Voilaun projet qui rompt avec l'interminable " politique des petits pas " menée depuis les accords
dOdo e qui, désormais munie dune " feuille de route ", n'aboutit qu'a un mur : les initigteurs de
I'accord genevois ont dédibérément chois dadopter une démarche volontariste, dont ils savaient
pertinenment quele dlait leur attirer les foudres du gouvernement igadien (et dune partie du
mouvement nationd paestinien ; ils ont ddibérément chois de ne pas poser le " retour au cdme "
comme une condition prédable dun accord, mais de consdéer au contraire celui-cd comme la
condition de la paix -tant il pardit en effet logque que la paix soit I'objet dun accord de paix, €& non
un acquis prédable : 5 le " cdme " régnait en Isadl et en Pdedting, g la violence y &ait contenue, S
le " terrorisme " (des groupes armés paestiniens ou des forces amées disraél) ny éait plus quun
mauvals souvenir, on aurait en effet aucun besoin d'un accord de paix...

- voila égdement un projet qui n'est pas seulement un projet de paix, une " petite lumiére dans
I'obscurité ", sdon Michdine Cadmy-Rey, mas surtout, en Isadl, une plate-forme d'oppostion de
gauche, face au gouvernement Sharon mais auss face a la direction travallige. Cest dalleurs ce
datut paticulier du texte, cdui de " manifeste de la gauche " igradlienne, qui et mis en évidence par
l'une des critiques paediniennes les plus acerbes du projet " genevois ", cdle exprimée par Azmi
Bishara, pour qui " la Décladion de Genéve n'est guere plus quun message adresse au public
igadien " par " les mémes gens qui ont pris part aux pourparlers de Taba ", & pour qui, en cédant sur
le droit au retour e sur le démantdlement de toutes les colonies, les signataires palestiniens du projet
prennent une podtion " indéfendable ", et mettent le peuple pdedinien devant une sorte de fait
accompli sans avoir &é jamais mandaté pour parler en son hom : " gu'avons nous en bout de ligne ?
Nous avons une force politique paegtinienne préte a renoncer au droit au retour, a accepter qulsradl
soit I'Etat du peuple juif, a gppuyer l'existence continue des colonies isradliennes -mais pas d'accord
depax";

- voila enfin une démarche, e un texte, qui rompent le monopole que se sont aroges les Etats Unis
sur tout processus de négociation au MoyenOrient, surtout S ce processus implique leur protectorat
régionad (Isradl). De ce point de vue, I'extréme laconisme et la remarquable prudence avec lesquds
les Etats-Unis ont accueilli la démarche genevoise, et les contradictions entre les déclarations trés
négatives dun Richard Pearle (pour qui " en donnant son encouragement a un groupe de citoyens qui
ne représentent qu'eux-mémes, la Suisse goute au chaos " e " vidle (...) un principe fondamenta de
la démocrdie ") & la tentative de Paul Wolfowitz de " raccrocher " I'Initistive de Geneve ala "
feuille de route ", cachent assez md leur intention de saborder le projet genevois des lors quil
menacerait de prendre corps, quoi qu'en disent, fort diplomatiquement et sans que l'on puisse assurer
quils sont auss satidfaits et convaincus quils le disent de la " neutrdité " américaine, les dépositaires
suisses de I'accord, acommencer par Micheline Camy-Rey dle-méme;

Dans le doute sur la pertinence, la vaeur, la légitimité dune action, il e effectivement utile, & parfois
convainquant, de se référer aux oppostions quele suscite : qui soppose en Igadl al' " Initiative de
Geneve " ? Pour I'heure, essentidlement la droite et I'extréme-droite. Face aqui les partisans isradliens



du projet le brandissent-ils ? Face aAriel Sharon12. C'est dire, a contrario, la valeur que nous pouvons
lui accorder, a commencer par celle de démontrer que la paix et possible et quil y a en Issadl comme
en Paegtine des forces disposées ala penser, la projeter, la proposer, la concrétiser et aen payer le
prix-on ne voit dalleurs pas pourquoi, S cette inititive néat quun leurre, comme l'affirme le
gouvernement Sharon (tout en affirmant, contradictoirement, que " I'accord de Geneve est plus
dangereux que cdui dOdo ") la droite et I'extréme-droite isradienne consacreraient tant d'efforts pour
la combattre, et déverseraient de tels tombereaux dinjures sur ses promoteurs isradliens, jusqua les
accuser, comme le fit le député " rdigieux " Shaul Yahaom, de " trahison en temps de guerre " (Sharon
se contentant de parler de relaions secrétes et illégitimes avec I'ennemi ', ce qui veut dire srictement la
méme chose), en rappeant quil sagit dun crime puni de mort ('assassn de Rabin navait pas dautre
judtification que cdle-13. Il et vra que, pour ses négociateurs igadliens, |I' " accord de Geneve " avait
auss pour fonction de forcer la gauche, et en paticulier la direction du Pati travallliste, a choisr son
camp : une " autre politique " que cdle de Sharon, ou I'acquiescement ala politique de Sharon, et un
éventuel retour au gouvernement. Azmi Bishara a raison de consdérer que la " Déclaration de Genéve
" et un " message adressé au public israflien ', Sil a tort de la réduire a cette seule fonction, et aune
sorte de réglement de compte intérieur au parti travailliste. Avant que les détails de I'accord ne soient
rendus publics en Israél, un premier sondage effectué auprés des Isradliens indiquait que 39 % dentre
eux éaent favorables aun te accord. Une fois le texte daboré, reste donc a convaincre la mgorité des
|sradliens e la mgorité des Pdedtiniens de sa pertinence, puisque nul ne doute plus que la premiere
condition de la paix soit une volonté collective mgoritaire, au sein des deux peuples, de la faire. 39 %
des lgadliens, cest évidemment encore une minorité -mas quelle éait la proportion de Francais
favorables a l'indépendance de I'Algérie lorsque commencerent les négociaions entre la France et le
FLN ?

L'action menée pour en ariver a cette fameuse " Initigtive de Geneve ", gqudle soit ou non féconde,
en rappelle précisément une autre, du méme genre -cette comparaison n'éant pas une assmilation :
cdle menée ala fin de la guerre dAlgérie pour quentre le gouvernement francais et le FLN une paix
soit Sgnée, et que la France accepte l'indépendance de 'Algérie. L'un des " facilitateurs " suisse de I
" Initiative de Geneve ", Urs Ziswiler, consgller de Michdine Cdmy-Rey, déclarait dailleurs que ce
projet d'accord sinscrivait " dans la continuité " de la vison politique de la Suisse au Proche-Orient "
depuis une décennie "13, Michdine Cdmy-Rey lins&rant pour sa part dans les projets de ™
promotion civile de la paix " & de " promotion du didogue politique au sein de la sociéé civile "
soutenus par la Suisse, par exemple au Sri Lanka. L'important n'est pas tant la ™ vison palitique " de
la Suisse que la tentative de la concrétiser, y compris en empruntant des voies que l'officidité
diplomatique ne borne pas précisement -quitte ensuite a sen défendre ou ale minimiser : Michdine
Cdmy-Rey assure aind que la part prise par la Suise al' " initiaive de Genéve " ne condste pas en
une médiaion mas en une aide logidique et financiere pour permettre " au projet dexister comme
texte de référence a digpostion des parties s eles souhaitent mener des négociationsl4 ", que cette
ade a été apportée par son département " dans le cadre de (ses) opérations de promotion de la paix "
(et donc dans la " normdité " de l'action diplomatique suisse) e qudle " sinscrit dans le cadre de la
faulle de route pour la pax au Proche-Orient " (¢t donc dans la " normdité " de l'action
internationde, dors que I' " Initictive de Genéve " va plus loin que la " feuille de route ", a supposer
gue cdle-ci alle encore quelque part). Reste que les discussions de Genéve illustrent cette évidence,
niée par la droite isradienne, quiil existe des partenaires pour négocier, e pour négocier sur le fond :
ce nN'est pas la Suise qui négocie, mais des Igafliens et des Pdedtiniens. L'action de la Suisse ne
porte pas sur le contenu de I'accord, mais sur le fait méme de négocier un accord -ce qui, dans la
dgtudtion actuelle, et dga un choix politique : rendre possble un didogue entre Isadiens e
Pdedtiniens, cest, aujourdhui, sinscrire en opposition au gouvernement igadien -dont |'ambassade
aBerne a fait reproche ala Suise de la part quelle prend ala promotion de I' " Initiative de Geneve "
sur la scene internationde, le ministere igradlien des Affares érangéres ayant de son coté fat pat a
ambassade de Suisse de son " déplaisr " et de ses " réserves " al'égard de la participation de la
Suise aladiscussion et ala promotion du texte de Genéve.



Les "entremises’ helvétiques entre Francais e Algéiens il y a quarante ans, entre Isadies et
Pdestiniens aujourdhui, suscitent donc des réactions comparables. Que les acteurs suisses de ces
tentatives soient ou non des hommes et des femmes de gauche importe peu : le contenu méme de
I'action menée pour faciliter la production dun projet de paix commun a des Igadliens et a des
Pdedtiniens correspond, Sinon aux pratiques, du moins aux principes et aux objectifs proclamés de la
gauche (du moins de la gauche réformiste) suisse. Jgjouterai qu'en ce qui concerne les " accords de
Genéve ", ils correspondent auss, sils ne I'expriment pas forcément en totdité, a ce que devraient
étre les pratiques, les principes et les objectifs de la gauche igadlienne, et de la gauche paedtinienne
-sans passer sous silence ce que ces accords contiennent de compromislS. Certes, la Suisse n'a pas
officidlement pris postion en faveur dune " ligne de gauche " isaflienne, mais son action équivaut
tout de méme a donner a cette " ligne de gauche " une tribune, une audience e un poids dont dle
semblait paticulierement démunie, & a trandformer ses propostions en réféences pour les
négociations futures (ce qui vaut, e¢ Azmi Bishara le rdéve, en le condamnant, égdement pour les
Pdediniens) : g le contenu et le résultat des négociations avenir reste entdecade ce que propose I'
Initiative de Geneve ", ce réaultat gpparait pour ce quil sera, Cest-adire une éape, a la fois
insuffisante et inévitable comme toute é&ape. En ce sens, e quoi quen disent la Consallére fédérde
(qui assure quen aucun cas la Suisse ne cherche a se subgtituer au gouvernement israélien, et qudle
ne souhate que lui " offrir un service ") ou son porte-parole, (qui indste sur le nortengagement de la
Suisse quant ala substance du projet, et la limitation de son engagement a la ™ fadlitation " technique
des pourparlers), ces " bons offices " helvétiques ont un contenu politique e expriment un choix
politique. La Suisse " offre un service " au gouvernement igadlien, en sachant que ce gouvernement
n'en veut pas, que ce cadeau est empoisonné (pour ce gouvernement, mais non pour lsradl), quil
vient de l'opposition a ce gouvernement e que le grand paran dlsaéd, les Etats-Unis, comme le
condate Michdine Camy-Reyl6, " ne peuvent pas et ne veulent pas prendre postion " en faveur
dun projet dont la logique et effectivement contradictoire des choix améicains. Que la droite
igadienne (a lagudle une patie de l'officdité travallige a emboité le pas, Ehud Barak qudifiant
par exemple d' " irresponsable " la participation de travaillistes, dont son ancien ministre de la Justice
Yoss Belin, aux discussons de Genéve) dénonce cette entreprise, en déclarant que la Suisse " a
commis une ereur en financant une entreprise sans avenir lancée par quelques gauchises ne
représentant gqu'eux-mémes ", que cette méme droite accuse les personndités israfliennes ayant
partticipé aux discussons davoir " entamé des négociations avec lI'ennemi en bénéficiant dune aide
financiere érangére "17, quArid Sharon assure, le 26 octobre, quisradl doit " lutter pour empécher
I'adoption de I'lnitictive de Genéve ", ou que les " Fiddes du Mont du Temple " saisissent la Cour
Supréme pour faire traduire en judtice, pour " trahison ", les négociateurs isradiens de Geneve, tout
cda nest que la confirmation de la vadeur dune tdle entreprisel8 -la droite francase en disat
dalleurs autant des entremises suisses entre le FLN e les autorités francaises pendant la Guerre
dAlgérie, avant que De Gaulle ne lui impose den admetire les résultats. Osons un paradoxe @ au
fond, la respectable et prudente diplomatie suisse n'a pas fait autre chose en 2003 a propos du conflit
igado-pdedinien que ce que fasat il y a trente ans le militant révolutionnaire et tierssmondiste
Henri Curid lorsgquil orgenisait a Paris, avec des exilés égyptiens en France, des rencontres
cdandegtines entre partisans igadliens & padediniens de la paix ; Gilles Pearault en écrit : " Sans
CESe, Une guere ou un dtentat meurtrier déchirait la trame patiemment tissée. Inaccessible au
découragement, il renouait les fils rompus. Il avat réuss a fare se rencontrer a Paris Maiti Peled,
générd de réserve isradlien, e Issam Sartaouil9 ", consailler dArafat Dénoncé par un publiciste de
droite, Henri Curid fut assassiné a Paris le 4 ma 1978. Aux " entremetteurs " suisses d'aujourdhui,
nous souhaitons dére, comme il le fut, " inaccessbles au découragement " et décidés a renouer
constamment les " fils rompus ". En tous cas, j'observe quil ny a pas forcément grande distance
entre une pratique militante de gauche (et de gauche révolutionnaire, dans le cas de Curid) e I'action
de la diplomatie officidle ou officieuse dun Etat auque il serait aventureux de préter quoi que ce
soit de révolutionnaire hors du mythe de Guillaume Téel, et au sein duquel, méme S €ele en préside
régulierement la diplomatie, la gauche (réformiste) est une force minoritaire.



L'histoire a dalleurs des ironies intéressantes : l'entremise militante de la Suisse entre la gauche
isadlienne et les Pdegtiniens pour permettre un accord dont Yoss Beilin dit quil " nannule pas les
réves " (ni cdui de Retour des Pdediniens sur leurs terres ni cdui des " rdigieux " juifs de
recondruite le Temple) " mais dit comment ils seront rédisés ¥, ou comment ils pourraient I'ére sans
atenter aux réves de l'autre, cette entremise se fat au moment ou triomphe, éectoradement, en
Suisxe, I'expression la plus primaire de la xénophobie, du racisme et du refus de simpliquer dans les
affaires du monde en y défendant, S peu que soit, les droits des peuples.

Pour Yoss Belin, " la médiation dune tierce partie (la Suisse, en l'occurrence) éait primordide, ne
serat-ce que pour financer nos rencontres (...) & méme pour nous aider a tracer des cartes dune
précison extréme "20. Bellin parle de " médiation " : la Suisse n'a pas négocié I'accord, mais ele I'a
facilité, et dle en et I'Etat dépositaire. On sait ce quil est advenu au Moyen-Orient des " plan de
paix " imposes de l'extérieur ; cdui-ci et négocié de l'intérieur, e cest ce qui en fait la crédibilité. "
L'Esprit de Genéve a vrament soufflé sur ce plan de pax " déclare I'un des négociateurs2l. Ce
souffle de I' " Esprit de Geneve " fut moins perceptible dans les urnes des dections fédérades, mais on
ne voit pour quelle rason on bouderait notre plasr dentendre dire quil peut encore rafraichir
quelquesidéss...

Quoi quil sorte concrétement de I' " Initiative de Genéve ", de ce " modde " daccord de paix " offert
" ax gouvernements igadien e pdedinien " pour quils tranchent ", comme l'a qudifiée le
coordinateur palegtinien des pourparlers Siimane Khoury22, avoir permis cette initiative compense
bien des choses, & envisager que la Suisse puisse participer, avec dautres, ala prise en charge de sa
publication et de sa diffuson en Isad méme, directement auprés de l'opinion publique isradlienne,
rompt heureusement (en suscitant dalleurs les protestations indignées du gouvernement isradlien)
avec les prudences dont la Suisse saccable dle-méme. Commentant favorablement I' " Initigtive de
Genéve ", Uri Avnery cite Churchill : " Ce n'est pas le commencement de la fin, mais cest peut-étre
la fin du commencement ". Pour la Suisse, nous ne pouvons que souhater qudle soit " la fin du
commencement " dun engagement internationd solidaire. En tous cas, cette démarche, et la part que
la Suisse a pris aces discussons e al'honneur de ce pays autant qua I'honneur de celles et ceux qui
y ont pris part et I'ont soutenue23.

* L "héritage du mouvement ouvrier juif, le poids de la Shoah, I'ignorance du peuple paetinien

Reprenons le fil de notre exposé, aprés cette action de gréce helvéto-suisse : " La gauche suise et
lsradl ", donc... L'attitude, les prises de positions, les relations de la gauche suisse (en tant que gauche
européenne) a l'égard disadl et un produit de I'histoire, e, pour reprendre (et détourner) une
expresson Iéninienne, ce produit de I'histoire a trois sources et trois parties conditutives : 1l et
d'abord un héritage, il est ensuite une mauvaise conscience, il est enfin une ignorance.

* L'héritage, et celui du mouvement ouvrier juif européen, e notamment du Bund, mais auss du "
socidisme sonige ", celui dont I'actud Parti travaillige isradien est I'héritier présomptif ;

* La mauvaise conscience, cest celle née de la Shoah, de I'impuissance du mouvement ouvrier, de la
gauche tant réformiste que révolutionnaire, a empécher le génocide, et de I'évidence que ce génocide
procéde dune tradition antisémite européenne de laqudle aucun courant politique, pas méme de
gauche, n'a é&é (ni ne reste) préserve,

* L'ignorance, enfin, cext cdle en lagudle la gauche a tenu, au moins jusgquen 1967, le peuple
paegtinien, et en laguelle dle atenu, au moins jusqu'en 1974, son droit al‘autodétermination.

* L'HERITAGE DU MOUVEMENT OUVRIER JUIF EUROPEEN
En soi, le projet Soniste est un projet nationdiste, qui serait un projet nationdiste comme tous les

autre24 (comme le nationdisme irlandais, comme le nationdisme basgque, comme le nationdisme
dgérien..) sil nidentifiat la nation a une rdigion, e n'aboutissait a la condruction dun Etat sur un



territoire totalement  extérieur, étranger, exotique, a l'écrasante mgorité des populations juives
auxquelles ce projet nationd a éé propose -et sur un territoire peuplé depuis des sécles par dautres
gue ceux aqui on le promet. Tout projet nationd implique certes une congtruction en grande patie
mythologique de la nation et de son higtoire -mas g la nation francaise n'a rien avoir avec les tribus
franques et avec Clovis, ni la nation suisse, a supposer quedle existe, avec les Wdddéiten et
Winkdried (les Francais ne sont pas les descendants des Francs, ni les Suisses des Schwytzois), du
moins dans la condruction mythologique de I'higtoire nationde francase ou suisse, le teritoire
origindl des ancétres mythiques est-il un morceau du territoire de la nation rédle. Or le nationdisme
juif aboutit a la condruction dun Etat sur un territoire avec lequel les populations juives d'Europe
Navaient, au moment de cette construction, qu'un rapport rhéorique e symbolique, celui des priéres.
Ce rgpport est certes un fat de culture, il nN'est pas, fondamentadement, un fait nationa : entre les
Hébreux chassts de Pdedtine lors de la derniére diaspora et les juifs européens qui édifient I'Etat
disad en Pdegine, il ny a aucune continuité, snon précisément celle du symbole e de l'invocation
religieuse.

Le projet de la congtruction dEretz Igadl en Pdedtine, néat dalleurs absolument pas ceui du
socidisme juif européen (et moins encore celui des révolutionnaires européens issus de milieux juifs,
comme dautres I'édaent de milieux catholiques ou protestants) : le Bund n'é@at pas sonise. Son
projet, socidiste, était cdui du républicanisme, du citoyennisme25 : pour le Bund la naion des juifs,
ced la ndtion au sain de lagudle ils vivent -et la nation, dalleurs, importe moins que la clase. Le
Bund est l'organisation des classes populaires juives dEurope orientae pour qui les droits des juifs
sont les mémes que ceux de leurs concitoyens ; pour qui la patrie des juifs francais, cest la France ;
cdle des juifs dlemands, I'Allemagne ; celle des juifs russes la Russe ; cdle des juifs polonais la
Pologne -mais une France, une Allemagne, une Russe, une Pologne socidiges. Dans ce proje, la
Pdedine est la patrie des juifs pdediniens, pas cdle des juifs européens, ou nord-américans. Elle
n'est pas cette " terre sans peuple pour un peuple sans terre " sur laguele le mouvement Soniste va
condruire un Etat : ele n'est pas une terre sans peuple (elle est |a terre du peuple paedtinien), et les
juifs ne sont pas un peuple sans terre (ils sont de la ou ils sont, en Europe, & cest l'antisémitiame
européen qui les voit et les décrit comme un " peuple sans terre ). Bref : cest en combattant 1aou ils
sont, en tant que travailleurs e en tant que citoyens, aux cotés des autres travailleurs et des autres
citoyens, pour la rédisation des objectifs fondamentaux du socidisme, que les travallleurs juifs et les
citoyens juifs se libéreront des persécutions, se débarrasseront des pogroms, triompheront des
inégdités. Ce projet et cdui du mouvement socidiste juif, et cdui de l'ensemble du mouvement
socidiste européen, et internationa, jusgua la Shoah. Le Bund, confronté a I'émergence du sonisme
-mas le sonisme, comme projet natonaise, reste jusque dans I'entre-deux-guerres politiquement
margind- va dailleurs le condamner, politiquement -et avec des accents prémonitoires, mettant en
garde les socidigtes juifs sonistes contre le contenu objectivement colonidiste et raciste du projet de
condruction dun Eta juif en Pdeding, sur une terre habitée, ou vivent depuis des sécles les
Pdedtiniens arabes, musulmans ou chrétiens : " dlezvous parquer les Pdedtiniens arabes dans des
réserves, comme les colons américains l'ont fait des Indiens, e indaurer en Pdedine un régime
comparable a celui ingauré par les Boers en Afrique du Sud ? ", demande, en substance, le Bund aux
socidigesjuifs soniges...

Il se trouve que ce n'est pas le projet républicain, lai ¢, intégrateur, non éatique , du Bund qui va se
rédiser, mas cdui du mouvement Sonise -cdui de la création en Pdedine dun Etat juif, a partir
dun processus objectivement colonid (un processus de colonisation), autrement dit d'un processus
guen principe la gauche devrait condamner, dés lors quele condamne le colonidisme -mas il et
vra que cette condamnation du colonidisme a éé tardive, ambigué contradictoire, e souvent
purement rhétorique : 9 I'Internaionde communiste a, des sa création, e en I'exprimant dans les 21
conditions a remplir pour y adhérer, pose la lutte contre le colonidisme comme un principe fondateur
(elle n'en fera cependant rgpidement quun instrument), le mouvement socidiste (socid-démocrate)
international a attendu 1959 pour le fare -et encore ne l'at-il fat dors que rhétoriquement. On ne
rappellera pas ici, faute de temps, les errances des socidistes francais a propos de I'Algérie, ou des
travalliges anglais & propos de I'lrlande ; une seule citation suffira & illudrer le pire du sentiment de



supériorité de la gauche occidentde (et donc de la gauche suisse) a I'égard des peuples de la
périphérie -ce que sont les Pdegtiniens, et ce que néaent pas les juifs européens : c'est Léon Blum,
conscience du socidisme francals, qui déclare devant I'Assemblée nationde en 1925 : " Nous
admettons le droit e méme le devoir des races supérieures ddttirer a elles celles qui ne sont pas
parvenues au méme degré de culture et de les appder aux progres rédisés grace aux efforts de la
science et de l'industrie. Nous avons trop d'amour pour notre pays pour désavouer I'expansion de b
pensée, de la civilisation francaises ".  Cette ambigui té, pour user dun terme charitable, goutée ala
mauvaise conscience née de lincapacité de la gauche -de toute la gauche, socidiste comme
communigte, en noubliant ni les anarchigtes, ni les trotskistes, ni la gauche chréienne- a empécher la
Shoah, contribue auss a expliquer I'ambigui té (le terme est toujours charitable) de la postion de la
gauche (de presgue toute la gauche, les anars et les trotskistes faisant 1a exception) a l'égard dlsrad,
et la faiblesse de sa perception de la contradiction entre le projet Soniste et le projet du Bund, et de la
contradiction méme entre le sonisme " origind " e ce quest devenu I'Etat dlgad, td que le décrit,
par exemple, un Avraham Burg (ancien présdent de la Knessat, ancien président de I'Alliance Juive,
actud député travalliste) -qui ne remet nullement en cause le projet Soniste, qui l'idédise méme, qui
en tout cas veut le défendre contre ce qui, dans son aboutissement actuel le remet en cause, et quil
décrit en cestermes :

" La révolution sioniste a toujours reposé sur deux piliers : une voie juste et un leedership éhique. lls
ont tous les deux disparu. Aujourdhui, la naion igaflienne sappuie sur un échafaudage de
corruption, lui-méme posé sur des fondations d'oppression et dinjustice. En tant que telle, la fin de
I'entreprise sioniste est dgaanos portes. (...)

Il gpparat que ces deux mille ans de lutte du peuple juif pour sa survie se réduisent a un Etat de
colonies, dirigé par une clique sans morae de horslaloi corrompus, sourds a la fois a leurs
concitoyens26 et aleurs ennemis (...).

Nous ne pouvons pas garder sous la botte disadl une mgorité paegtinienne e, en méme temps,
nous prendre pour la seule démocraie du Moyen-Orient. 1l ne peut pas y avoir de démocratie sans
droits égaux pour tous ceux qui vivent ici, Juifs et Arabes (...).

Vous voulez le Grand Igadl ? Pas de probléme. Laissons tomber la démocratie. Ingtituons un
systéme efficace de séparaion raciae, avec camps de prisonniers et villages de déention. Le ghetto
de Qddilyaet le goulag de Jenine (...)

Vous voulez la démocratie ? Pas de probléme. Ou bien nous renongons au Grand Isradl, jusgua la
derniere colonie & au dernier avant-poste, ou bien nous donnons la totdité des draits civiques, dont
le drait de vote, atout le monde, y compris aux Arabes (des territoires occupés)

Il vaudrait la peine de dé&ailler chague référence historique, idéologique, mythologique méme de ce
texte pour en andyser la pertinence -ou I'absurdité. Tel n'est pasici le sujet que je dois traiter, et je le
regrette, parce sur les mots méme dont use Burg un débat serait nécessaire, quand il parle de "
révolution soniste " basée sur " une voie juste et un leadership éhique ", quad il fait référence aun
" peuple juif " qui lutte " depuis 2000 ans pour sa survie ", quand il gppose ou oppose juifs et arabes
comme le fit avant lui I'Assemblée générde de I'ONU lorsguen 1947 ele condatait la présence en
Pdegtine de deux peuples, en nen qudifiant aucun de " paedinien ", mas en qudifiant I'un de " juif
" et l'autre d " arabe ". Apposer, opposer ou confronter " juifs " et " arabes ", c'est faire usage pour
qudifier ces peuples de deux références contradictoires, I'une religieuse (" juif ") e l'autre culturdle,
linguigtique (" arabes "). Ces termes mémes, ce quils représentent, et l'usage qui en et fait, disent
déga sous la plume de I'un des leur I'ampleur de la distance prise par les travallistes israflien d'avec
le socidisme du Bund.. de méme que I'Assemblée Générade de I'ONU manifeste en 1947 dga
'ambigui té dans laguelle s meut, et dont elle ne peut Sextirper, depuis soixante ans, la "
communauté interndtionde " a propos de la Pdedine. De méme, dalleurs que le minigre
travailligte britannique des Affares érangéres Ernest Bevin semble reprendre a son compte quelques
solides éréotypes antisémites (antijuifs) lorsque dans une conversation avec |'Ambassadeur de
Suise, en avril 1949, il déclare (la Grande Bretagne sortant, péniblement, d'un long conflit avec les
fondateurs dlsradl) : " Les Juifs sont des brouillons et ne révent que plaies et bosses. Les Juifs s



retournent toujours contre ceux qui leur ont &é secourables. Je ne leur demande qu'une chose : de ne
pas mettre, dans le Proche Orient, le feu aux poudres27 ". Bevin ne dit évidemment pas qui a bien pu
entasser les " poudres " au Proche Orient -mais en tant que ministre britannique, il éait assez bien
placé pour savoir que la Grande-Bretagne n'y était pas pour rien, e que c'éait moins par amour de la
paix que par souci de préserver ses intéréts régionaux que la Grande-Bretagne voulait contenir I'Etat
dlsrad.

Jen reviens au texte de Burg, qui dit, en des termes tres durs, ce a quoi aboutit une entreprise -le
projet sSoniste- a laquele Burg lui-méme adhere : " un Etat de colonies dirigé par une clique sans
morale de hors-la-loi corrompus ", et aboutissant a une dternative smple : congtruire le Grand Israél
et abolir la démocratie ou défendre la démocratie et renoncer au Grand Israél, snon a l'Etat dlsradl
lu-méme, en tant qu'Etat juif. Ce condta répond, un secle aprés, ala prémonition du Bund : le projet
soniste, en tant que projet nationaiste aboutissant a la congtruction d'un Etat, sir une base rdigieuse,
et sur un espace quil va fdloir coloniser puisque le peuple au nom duquel cet Etat et condruit n'y
habite pas, mais quy habite un autre peuple quil va fdloir déposséder, ce projet et la négation des
principes fondamentaux du socidisme démocratique, méme, e surtout, S cette condruction est
'oavre de socidistes. Pour le Bund, en outre, et implicitement, ce projet non seulement nationd,
mas nationdise, et auss la négation de la tradition juive : Isad va non seulement imposer aux
Pdediniens non juifs un datut quon ne peut éviter de comparer a un daut de dhimmis, mais auss
enfermer les juifs dans une appatenance éatique e teritoride-et aljourdhui, effectivement, les
juifs du monde entier sont sommeés par les gouvernements dlsraél de reconnaitre comme leur I' " Etat
juf " -il est vra qu'en réponse, la Paegtine et brandie par tous les régimes despotiques arabes sur le
méme ton comminatoire -la sommation ici et celle de fare de la Pdedine " la cause de tous les
Arabes ", ce qui a surtout pour avantage de submerger la lutte pour la démocratie et la lutte contre la
corruption dans le monde arabe...

Jajoute acea ce qui et plus quune hypothése, défendue notamment par Noam Chomsky : Isadl est
probablement devenu le " sous-tratant " de la politique américaine au Moyen-Orient -une sorte de
vassa (rdlaivement autonome, comme tout vassal), dépendant du soutien massf que lui gpportent
les Etats-Unis, e agissant en retour comme (I'expresson est de Chomsky) " flic de sarvice " au
Moyen-Orient. Chomsky résume : " Les hdicoptéres de l'amée igadlienne sont des hdicopteres
américains, pilotés par des Igadliens " e goute, al'intention de la gauche américaine : " la gauche &
les groupes pacifiges américains, exceptés quelques déments marginaux, ont tres généraement é&é
des soutiens ultras digadl (..) (et ont) fermé les yeux sur des pratiques quils auraient &é les
premiers a dénoncer, ailleurs dans le monde ", et sur les relaions éroites éablies entre Israél et des
régimes pafatement détestable, a commencer par I'Afrique du Sud de I'spartheid. Le méme condtat
peut ére fait pour la gauche européenne (suisse comprise), jusgue dans les années septante.

* Lepoidsdela Shoah

" lgadl et né de la dérese des juifs ", résume Zeev Sternhell (et nous gouterons : des juifs
d'Europe). Et le soutien de la gauche européenne a lsradl, jusqu'en 1967, est né de son incapacité a
donner & cette détresse une autre réponse que celle proposée par le mouvement sonige (" Le
sonigme tirat son droit mord sur une patie de -et non sur toute- la Pdedtine de la nécessité
exigentielle, pour les juifs, de trouver un refuge et de se donner un Etat ", poursuit Sternhdl|28. C'et
supposer que les Etats démocratiques européens ne pouvaient pas ére, comme le Bund le voulait,
étre les Etats des juifs comme des autres, e cest dire auss que les juifs avaient besoin dun refuge,
autrement dit que le mouvement démocratique et le mouvement socidiste en Occident avaent falli a
leur promesse d'égdité entre tous les citoyens, e démancipation des groupes, des communautés, des
populations discriminées -dont précistment les juifs On ne comprendrait rien a la difficulté de la
gauche européenne de définir avec Isradl, et al'égard disaél -de I'Etat disraél- des relations et une
attitude fondées sur les principes qui sont sUpposes étre ceux de la gauche, S on fasat abstraction,
amnésie, ou pire, négation, du génocide dont les juifs dEurope ont &é les victimes, en Europe, de la
pat dEuropéens, & a patir dEtats initidement démocratiques, au moins formelement29. Le
régime qui a mis en aavre ce génocide est arrivé au pouvoir dans I'Etat européen ou &ait actif le plus



puissant des mouvements ouvriers, le plus puissant des mouvements syndicaux, le plus puissant des
partis socidiges, le plus puissant des mouvements communistes (URSS exceptée) d'Europe :
I'Allemagne. Ni en Allemagne, ni dans les pays qui ont avec dle pris pat a cette entreprise
génocidaire, le mouvement ouvrier (" la gauche ") ne sest révélé cagpable dentraver cette entreprise -
qui ne sarétera quau terme d'une guerre mondiale, gagnée certes par les démocraties occidentales et
I'URSS, mais engagée par dles non pour stopper le génocide, sauver les juifs survivants, renverser le
nazisme ou en finir avec I'antisémitisme, mais parce que I'Allemagne avait agresse et envahi tous ses
voisins. Quun Etat massacre une partie de sa propre populaion éait certes condamnable, mais ne
judtifiait pas une guerre. Ce qui judtifia la guerre fut que cet Etat sen prit aux Etats voisins, non quil
Sen prit aune partie de sa propre population.

Le nazisme et une mondruosté, mais il nest pas une mongruosté hors de I'histoire. || et né en
Europe occidentale, il a congtruit son idéologie a partir de références idéologiques occidentaes (a
commencer par l'antisémitisme, au sens dantijudal sme, mais a continuer par une caricature de
socidisme éatige). La Shoah et le massacre des juifs dEurope par des Européens -un massacre
commis non par une abdraction politique, un " systeme ", une idéologie, mais par des individus -et
non par des individus monstrueux mas, pour reprendre la certitude dHannah Arendt, par des
individus " banaux ", pour ne pas dire " normaux ". La quedtion qui fat ma et donc cdle-d :
combien danciens membres, militants, decteurs des partis de la gauche dlemande ont-ils contribué,
ne serait-ce que par leur activité professonndle, par leur soumisson a l'autorité, a la concrétisaion
du projet génocidaire nazi ?

A cette question, dalleurs, il convient aujourdhui dgouter une autre, en vous priant de n'y pas voir
une volonté dassmiler la palitique de I'Etat dlsradl a cdle du llléme Reich nazi, mais une mise en
évidence de la nature profondément perverse de toute obéissance et de toute discipline : combien de
membres, de militants, délecteurs des partis de la gauche israflienne contribuent-ils actudlement, ne
serat-ce que par leur activité professonndle, par leur soumission a l'autorité, a la concréisation du
projet de ghettoi sation des Isradliens et d'gpartheid entre Isadliens et Pdegtiniens, td que mis en
aavre par le gouvernement isradlien ?

L'antisémitisme a &€ un éément pemanent du discours politique européen, e un éément
idéologiquement  structuré, formelement cohérent (on sait bien quun ddire peut é&re formedlement
cohérent, & que cest méme l'une des caractérigtiques du déire paranoi aque), et cela depuis les
Lumiéres (et en oppodtion a dles) -sinon depuis la Renaissance, voire l'ingauration du chrigianisme
comme rdigion de l'empire roman30. Or le mouvement socidise et né sSest conditue, sest
organis®, sest renforcé en Europe dabord et en Europe surtout -il Sest exporté dans le reste du
monde ensuite. |l participe pleinement, par ses références, par son projet, par sa conception de
I'histoire et de la société, de toutes les traditions européennes -t il a lui-méme éé traverse par un
catan antisémitiane, a patir de la vielle identification chrétienne du juif et de l'usure, modernisée
en identification populiste du juif au capitaisme internationd. En 1896, lors du congres de Londres
de lInterndtionde socidise (la lléme Internationde), les socidistes suisses font, comme leurs
camarades des autres pays, rapport de leur activité. Sous la plume du député bernois Reimann, a qui
sen prend le rapport des socidistes suisses ? Aux " juifs " ;" Nous nous occupons trés activement de
la crégtion d'une Banque dEtat qui devra certainement passer par le baptéme populaire, attendu que
la haute finance, les juifs (circoncis ou non) préparent dga la lutte référendaire. Toutes nos grandes
lignes de communication se trouvent entre les mains de compagnies privées : les juifs de Berlin et de
Paris sont nos principaux détenteurs dactions et toutes les années, des sommes importantes vont
sengouffrer dans les poches de ces financiers ragpaces ". On nous chante la une méodie connue3l,
celle du " Protocole des Sages de Son ", cdle de la désignation du bouc émissare traditionnd du
populisme netiondiste, le " juif rapace spéculateur et apatride " -et peu importe a ceux qui
reprennent ce refrain que les " financiers rapaces " dénoncés par Reimann soient plus souvent
protestants que juifs32 -comme peu importe aux éecteurs de I'UDC, aujourdhui, que les employeurs
desimmigrants clandestins soient plus souvent membres de 'UDC que du PS.



Bref, pour pargphraser Brecht, le ventre dou et surgi la béte immonde, est le méme ventre,
prolifique, dou sont issus tous les grands courants politiques européens -du libé&disme au
sociaisme, sous toutes ses formes.

Et Iimage du " ventre " n'et pas quune métgphore littéraire : ele et auss une référence socide. Le
fasciame et le nazisme ont largement bénéficié d'une base ouvriére, et ont réuss a attirer a eux une
patie non négligeeble de la clase ouvriére e du sous-proléaria dlemands C'état dalleurs un
objectif fondamental de Hitler, dés le début : " Nous avons 15 millions de personnes (les socidistes
el les communigtes) qui, consciemment et volontairement, ont une conception anti-nationale et auss
longtemps que ces 15 millions, qui représentent la partie la plus vive et la plus forte de la population,
ne sont pas ramenés dans le giron du sentiment national commun, tout discours de renouveau e de
redressement de I'Allemagne n'est que bavardage & n'a aucune dgnification... " (discours du 28
février 1926 devant le patronat de Hambourg). Et dgouter que son mouvement " doit se tourner vers
les larges masses, vers les massess avec lesqudles le marxisme lui-méme combat... Dans la masse se
trouve la source de toute puissance... ". Le parti nazi ne sappele donc pas par hasard Parti nationd
socidige des travalleurs dlemands : son programme integre effectivement des revendications de
type " socidige " (au sens large du terme) : droit au travall, " dedruction de la haute finance ", "
confiscation sans réserve de tous les profits de guerre ™, nationdisation des truds, participation des
travalleurs aux bénéfices, extenson des pensions de retraite, réforme agraire etc... Goebbels va ére
encore plus cdar que Hitler dans la " récupérdion " de l'anticapitdisme ouvrier : " D'ou pouvons
nous tirer un droit moral de nous opposer a la pensée proléarienne de lutte des classes S I'Etat de
classe bourgeois n'est pas d'abord détruit de fond en comble par une nouvelle union socidiste de la
communauté dlemande ". Le Pati nazi sest doté de sa dructure " ouvriére ", les " cdlules
dentreprises " (NSBO), sur un mode décadqué des celules communistes. Les cdlules nazies
envisagedent la gréve comme moyen de lutte (a condition de diriger elesmémes la greve) et se
donnaient pour tache le consall aux travalleurs dans les questions de sdaire, de droit du traval et
d'assurance socide, la représentation du personne face ala direction des entreprises (mais égadement
" face aux déégués rouges ). Réaultat @ en 1932, 28,1 % des membres du parti nazi éaent des
ouvriers (ou des contremditres de l'industrie), 25,6 % des employés du secteur privé, 8,3 % des
fonctionnaires, 14 % des paysans.. Il y a donc, dans la montée du nazisme, dans son accesson au
pouvoir, et dans l'usage quil en fit -le génocide-, une responsabilité du mouvement socidiste : atout
le moins, cdle de limpuissance a le combattre, et & empécher quune partie de la base socide du
mouvement ouvrier finisse par ére cdle du nazisme -mas cette responsabilité et auss cdle de
l'incompétence politique : au plus fort de ses plus hauts succés éectoraux, jamais le pati nazi na
égaé, ni méme approché, la force dectorde de la gauche, toutes forces confondues. Mais ces forces
éaent divistes, et ont passe plus de temps a se combattre qua combattre ensemble leur ennemi
commun.

Pour la gauche suisse, qui n'a jamas eu afare aun mouvement nazi puissant, mais uniquement a des
groupes trés minoritaires, et concurrents les uns des autres, la défaite de la gauche dlemande, apres
cdle de la gauche itdienne, avant celles de la gauche espagnole et de la gauche francaise, n'est pas
un événement éranger : la gauche suisse participe totalement, par toutes ses références, et toutes ses
senghilités, de la gauche européenne. Elle prend donc, flt-ce inconsciemment, sa pat du remord
face au nazisme. Elle y goute le remord suisse davoir profité de la guerre sans la faire, et davoir
encaiss les dividendes du génocide sans I'avoir condamné lorsquil se commettait, et que la Suisse le
savait. Et comme le reste de la gauche européenne, dle prend sa part de la traduction palitique de ce
remord face aux génocidaires en une Solidarité quas automatique, au moins jusgquen 1967, avec
I'Etat, et les gouvernements qui se proclament I'Etat et le gouvernement des survivants du génocide -
et qui en effet le sont, objectivement, puisque cest bien de la Shoah que nait I'Etat disrad : avant la
Shoah, les puissances ne garantisssient quun " foyer nationd juif " en Pdedine -aprés, eles
garantirent un Etat juif en Pdedtine. " Les puissances ", cda dgnifie des puissances européennes, au
sens large @ dses en Europe occidentde (la France, la Grande-Bretagne), en Europe " de I'Atlantique
alOurd " ('URSS), ou issues de I'Europe par leurs racines culturdles et higtoriques (les USA, en
tant qu'Etat créé en Amérique par des Européens ou des descendants d'Européens). C'est parce que ce



génocide-13 la Shoah, a &é commis par des Européens (antisémites) sur des Européens (juifs) que le
remord transformé en réparation a abouti a la conditution par des Européens (juifs) et leurs
descendants sabras dun Etat de type européen en Paegtine. La Shoah n'a &é ni le premier, ni le
dernier génocide de I'histoire. Mais c'est un génocide commis par des Européens, sur des Européens.
Le génocide des Améindiens, dont on ne sait encore ayjourdhui sil a fat, en un secle et demi, 15
ou 80 millions de victimes33, a certes &é commis par des Européens -mais pas sur des Européens.
Le génocide des Arméniens a é&é commis par des Turcs, dont on vient dentendre de la bouche de
Vdey Giscard dEdaing nier la qudité dEuropéens, sur des Arméniens, certes chréiens, mas
chrétiens des confins e des marches. Le génocide cambodgien et le génocide rwandais sont bien,
comme la Shoah, des " autogénocides " -une patie de la société extermine l'autre, mas ni
I'exterminateur ni I'exterminé ne sont européens -9 de notoires complicités européennes y jouent leur
role. La Shoah, dle, est une affaire dEuropéens. Sa réparation sera une affaire dEuropéens, et le
soutien, unanime, de tous les Etats européens et nord-américains -donc issus de I'Europe- a la
création de I'Etat digradl fait partie de cette réparation. Certes, les nazis ont réservé aux Tziganes le
méme traitement, au nom des mémes dérasons, et par les mémes pratiques, qualx juifs -mas les
TZziganes n'ont jamas revendiqué un Etat " a eux ". Et les autres victimes collectives du génocide
perpétré par les nazis -les handicapés, les homosexuds, les dissdents sociaux et cultures, les
opposants politiques- ne sont s conditutifs d'un peuple ou dune nation spécifique, mais des nations
existantes.

La mauvaise conscience a l'égard de la Shoah aboutit donc a ce que la nécessaire solidarité avec les
victimes du génocide sest progressvement réduite, jusqu'en 1967 du moins, en une solidaité
automatique avec I'Etat disradl, vu comme la réponse légitime dun peuple victime (le peuple juif,
puisque l'antisémitisme, au sens dantijudiai sme, a conditué une religion en un peuple3d) au crime
commis contre lui, ce peuple Epondant par la création de son propre Etat atoutes les menaces pesant
encore sur lui. Isadl est bien le prix dAuschwitz -mais ce prix a é&é payé par un peuple qui n'avait
aucune responsabilité dans Auschwitz : |e peuple palestinien.

Participant de cette solidarité automatique, ou du moins spontanée avec I'Etat dlsradl, la gauche
européenne a mythifié cdui-ci : parce quil a é&é condruit en grande patie par des héritiers du
mouvement socidige juif (les travalliges, la Higadrout), parce quil y avait les kibboutzim, parce
gue nombre de militants sociaistes e communistes européens, juifs ou athées issus de communautés
juives, ont gagné Isradl, la gauche européenne -et donc la gauche suisse- a cru voir en lsradl un Etat
socidiste, e na pas v, ou a refusé de voir, quele négation des principes socidistes, a commencer
par la lai cité, éat al'cavre en lgadl -et dans la conditution méme digad, & qudle négation dun
autre principe fondamentd du socidisme, le droit des peuples a disposer deux-mémes, &ait
manifestée dans | e traitement imposé aux Paedtiniens.

La lai cité : dés la création de I'Etat disraél, des partis religieux ont participé a son gouvernement -et
la définition méme digad comme " Eta juif " et en dle-méme, contradictoire du principe de
lai cité, sauf afaire du juda sme autre chose qu'une rdligion : une race, ou une ethnie, ce qui apres tout
ne reléve gque de cet antisémitisme européen dont le nazisme est I'expresson paroxysique. Mais lors
de la crégtion de I'Etat dlgradl, ce sont les socidistes sonistes du Mapa ('actud Parti travailliste)
qui ont identifié I'Etat ala religion, Isradl au juda sme, les juifs du XXéme secle aux Hébreux des
premiers secles, et ont plombé dambigui t€, voire dabsurdité, tous les mots dont nous devons user
aujourdhui, en transformant en synonymes des mots qui renvoient a des rédités différentes : encore
une fois, usons du vieux précepte socratique, nous invitant a définir les termes que nous utilisons
avant den fare usage, de telle maniére que l'on sache de quoi on parle : " juif " renvoie a une
reigion, " igaflien " a une dtoyenneté (un citoyen israflien sur cinq et ardbe & paedinien,
musulman ou chrétien, et il y a une dizaine de députés arabes35, pdediniens de fait e iadliens de
droit, sur les 120 députés la Knesset), " hébreu " a une histoire fort ancienne, " Etat " a une
condruction politique déerminée par un contexte higtorique précis, e il et auss dangereux
politiquement de parler d " Etat juif " pour qudifier un Etat dont au moins un habitant sur cing n'et
pas juif, qu'absurde higtoriquement de qudifier d " hébreu " un Etat congruit par des juifs européens



du XXéme séecle36. De toutes ces confusions, la gauche participe -elle ne peut sabstraire des lieux
communs médiatiques dans lesquels ele baigne, mas dle doit sen extrare s dle veut donner un
sens concret, actif, aux principes dont ele se réclame. Aprés tout, les diginctions entre la religion,
I'ethnie, la citoyenneté, I'Etat, toutes ces digtinctions que nous considérons comme indispensables et
condtitutives du projet démocratique, le Bund savait les faire, en tirer un projet, et inscrire ce projet
dans une tradition juive, celle de la diaspora, celle dun peuple qui ne senferme pas dins un espace
géographique, qui ne senclét pas derriere des frontieres -sauf lorsque ses ennemis I'y enferment et I'y
enclosent, comme dans les ghettos. D'une certaine maniere, le projet du Bund manifeste une plus
haute idée de la spécificité juive que le projet sonige : le Bund dit : nous, travalleurs juifs n'avons
pas besoin dun Etat juif mais du socidisme, de I'égdité des droits dans une communauté politique
plurdiste, solidaire, ala fois indifférente aux choix reigieux des uns et des autres e respectueuse de
la liberté de faire ces choix. Le sonigme par contre dit : nous, juifs, voulons comme les autres avoir
notre Etat a nous, pour nous Séparer des autres -c'et cela, le nationdisme, juif ou non : cest dire a
ses voians que I'on est différents d'eux, et qu'on ne peut vivre en paix avec eux quen éant separés
deux -ou en les dominant. Le donisme n'est aind " une forme de racisme " que dans la méme mesure
gue tout nationdisme.

Il 'y a donc, higoriquement, snon une filigtion, du moins une succession de rapports de causdité
menant de I'antisémitisme européen -et chrétien ala negation des droits du peuple paedtinien, pour
ne pas écrire au " négationnisme " dont ce peuple est I'objet aujourdhui. Vieille histoire que cedlle de
l'antisémitisme européen et chrétien, puisgudle remonte a la proclamation du chrigianisme comme
rligion dEtat de l'empire romain, d§a en phase de dédin. L'antisémitisme européen a dbouti a la
Shoah ; la Shoah a abouti a I'Etat d'lsraél, concu comme Etat des victimes et présenté comme te par
les Etats mémes dou éaent issus les bourreaux ; I'Etat digadl a abouti a la perfection de la
colonisation -disons clarement : du colonidisme- en Pdedine ; le colonidisme igadien en Pdegtine
a abouti a l'Intifada. Et pour boucler la boucle, dun ghetto a l'autre, les héritiers proclamés des
enfermés des ghettos juifs européens37 enferment aujourdhui les juifs israflien dans un nouveau
ghetto : il avat fdlu 1000 ans pour que les juifs dEurope puissent franchir d'abord, abattre ensuite
les murs de leurs ghettos -au bout de ces 1000 ans, le gouvernement dlsradl enferme les juifs dlsraél
derriereun " mur de Scurité".

Jen reviens a la lai cité et a la citoyenneté, bon gros principes du socidisme démocratique (pour
n'évoquer que ce socidisme-19 : Il se trouve quadjourdhui encore, I'Etat dlsradl est un Etat sans
conditution formelle : lors de la fondation de I'Etat, le principd parti religieux, I'Agoudat Isadl, avait
averti : toute conditution serait une violation de la Torah, Igad n'a pas a avoir dautre congtitution
que la Torah38 et toute tentative de rédiger une Conditution menera a un conflit idéologique brutd.
Réaultat : dans cet Etat fondé, en grande partie par des socidigtes, les contraintes e les lois
religieuses simposent a toutes et tous : pas de maiage ni de divorce civil, pas dunions lé&gitimes
entre des personnes de reigions différentes, droit de regard des partis religieux sur I'enssignement,
financement des partis religieux par les fonds publics, ouvertement ou non... avec, derriére tout cela,
une question permanente, obsessonndle : qui est juif ? et qui décide de qui et juif ? Puisque le
judai sme et une reigion, quisad est un Etat et que cet Etat se proclame " Eta juif ", quedt-ce
guun citoyen igadlien ahée e peut-on ére ala fois athée et juif ? ES-ce que les Faachas, ou les
karai tes égyptiens, ou les immigrants russes, sont de " vrais juifs " e en ce cas que dgnifient les
examens humiliants qu'on leur impose pour leur octroyer le droit de sedire juifs ?

Certes, pour les travalliges igadliens, Isadl n'est pas quun " Eta juif ", il et un " Eta juif e
démocratique " -et pour la gauche isradlienne, y compris la gauche arabe igaflienne, Isadl doit étre
un " Etat de tous ses citoyens " -mais il reste que cet Etat, ala création duquel la gauche a pris une
pat essentidle, se définit d'abord comme I'Etat dune religion -ou I'Etat dun peuple lui-méme défini
par sa religion, ce qui aboutit aujourdhui ace quisad est 'un des Etats ou les juifs, en tant que tels,
sont les moins en sécurité de par le monde - quon n'en accuse pas l'antisémitisme, puisque "
Smites " (et j'indgte sur les guillemets), les Pdedtiniens le sont auss... Alain Brossat I'écrit dans une



formulation provocatrice, mais fondamentadement juste -au sens de justesse, non de judtice : lsradl
et le saul endroit au monde ou jeter des pierres contres des juifs n'est pas une manifestation
dantisdmitisme, mais un acte de résstance.. A quoi il convient tout de méme dgouter que s la "
guerre des pierres " peut étre considérée comme un acte de résstance, chague attentat commis contre
la population civile dlsradl, toutes gppartenances et convictions religieuses et politiques confondues,
renforce en Israél méme le camp qui n'a pas dautre projet, pas dautre politique ni dautre stratégie
que la guerre e I'gpartheid, et pour qui la guerre n'est pas la continuation mais la seule expresson
possible de la politique. S un projet mlitique comme cdui de I' " Initigtive de Genéve " présente une
dternative a la droite bedlicige isaflienne, il présente auss une dternative au " terrorisme "
paedinien, cest-adire a l'enfermement de la résisance a l'occupation dans une dratégie et une
pratique suicidaires, dans tous les sens du terme. De ce double point de vue, Arid Sharon a raison :
I'Accord de Genéve est plus dangereux que les accords dOdo. Mais pour lui, et son camp.

* L'ignorance du peuple palestinien

Je dis " ignorance " du peuple paedinien, je devras dire " négation " du peuple paedinien, négation
de I'existence méme d'un peuple paegtinien, et donc négation des droits de ce peuple. Le mouvement
socidige affirme le caractere fondamenta du droit des peuples a dsposer d'eux-mémes, ou pour user
dune autre formulation, du droit des nations a l'autodétermination, e, comme le prescrit la charte des
Nations Unies (at. 1.2), de " I'égdité du droit des peuples et leur droit a disposer d'eux-mémes .
Mais ce droit, et cette égdité, ont un prédable logique : I'existence dun peuple, l'existence dune
nation. Or jusguen 1967, il ny a pas, dans le paysage politique internationa tel que le mouvement
socidige le percoit, de peuple paestinien, ou de nation paegtinienne. En Pdegtine, il ny a pour la
plupart des organisations de la gauche européenne jusgu'en 1967 quun peuple -celui dlsraél- et des
populations -les Paedtiniens non juifs, dont au surplus la cause palitique est instrumentaisée par les
régimes au uvoir dans les Etats arabes. Or le droit des peuples adisposer d'eux-mémes n'est pas un
droit des populations : il et le droit de ce qui et dga une collectivité politique, & dga plus que
l'agrégat dindividus, de familles ou de tribus. Nier la qudité de peuple a une collectivité humaine,
ces lui nier le droit a l'autodéermination -la phrase dallleurs peut, fort utilement, Sinverser : pour
nier aun peuple son droit al'autodétermination, il n'y a pas de mellleur moyen que le nier en tant que
peuple.

Il fut un temps, donc, ou la certitude du sonisme européen dominait, que la Pdedine &at " une
terre sans peuple pour un peuple sans tarre " ; un temps ou dans la conscience des opinions publiques
il Ny avait pas de peuple paedtinien, sil y avat un peuple igadien, un peuple juif -l'un & l'autres
éant rhétoriquement confondus, aors que déja la rédité les diginguait. Je parle ici dun temps ou le
peuple digad, identifié au peuple juif, nNé&at pas seulement percu comme le peuple victime de la
Shoah, mais auss, par une bonne patie de la gauche, et pas seulement de la gauche socid-
déemocrate, comme un peuple qui tente de condruire en Pdedine quelque chose qui tient du
socidisme : |e kibboutz masgue la dépossession.

Je rappele la citation de Léon Blum : " Nous admettons le droit e méme le devoir des races
supérieures dattirer a eles celes qui ne sont pas parvenues au méme degré de culture et de les
gopeler aux progres rédisés grace aux efforts de la science e de lindudrie”.  Quant a ceux qui
avaent quelque conscience quil y avait des Pdediniens en Pdedine -je veux dire : des Pdegtiniens
non igadliens, on a l'impresson quils percevaient parfois la congruction disad comme I'équivalent
de cette mission civilisatrice dont Blum se faisait le chantre en 1925.

Reste que pour I'écrasante mgjorité de I'opinion publique de gauche, pendant des décennies le peuple
paegtinien n'est non seulement pas percu, mais et nié en tant que peuple. Il n'apparaitra comme un
acteur décisf quapres la Guerre des Six Jours, et il ne sera reconnu comme un peuple, comme une
nation, quavec l'afirmation de la nouvelle OLP, y compris son affirmation par les aames et par ce
quil éat -d§& convenu de désigner médiatiquement comme du " terrorisme ', en paticulier les
détournements d'avions.

Jgoute que cette nonreconnaissance du peuple paedinien, cette nonreconnaissance  des
Pdeginiens comme formant un peuple, & de ce peuple comme condituant une nation, a é&é en



favorisée par I'attitude de la quas totdité des régimes politiques arabes, de quelque obédience quils
fussent, & qud que soit leur discours idéologique, dtitude dingrumentdisation de la question
pdedinienne -mais auss du conflit avec lsradl. Cette indrumentdisation a findement conforté la
négaion de l'exigence du peuple paedinien -en le diluant dans une " nation arabe "39. Igad, le
sonigme, voire les juifs, ont &é par quasment tous les régimes " arabes ", y compris ceux dliés des
Etats-Unis, brandis face aleurs propre peuples comme l'incarnation de toutes les menaces et la cause
de tous les maux, tant il vaait infiniment mieux pour ces régimes que ces peuples défilent en mase
contre Israél et contre " les juifs " que contre la corruption, pour la démocratie et pour le respect des
droits de la personne humaine dans le monde arabe en générd, e dans les pays concernés en
particulier.

La reconnaissance de l'exigence dun peuple padedinien fut donc tardive, & se fit non seulement
contre |I' " etablishment isradlien ", pour reprendre I'expression dEdward Sai d, mais auss contre les
potentats arabes. Reste qu'aujourdhui, cette reconnaissance tient de celle de I'évidence, e que la
négaion de l'exigence dun peuple pdedinien du déni de rédité. Edward Said : " Quimporte
I'nodtilité ininterrompue de I'establishment israélien a l'encontre de tout ce que la Paegtine représente
; notre seule exigence a dgoué, voire défat, l'entreprise igaflienne visant & nous éiminer
completement. (...) Ou que l'on alle nous sommes lg pafois humbles et dlencieux travailleurs
(ceux-la méme qui, paradoxalement, ont béti les colonies) (...), pafois auss résgant en masse (...)
"40

* EN REVENIR AUX PRINCIPES

Il nous faut en revenir aux principes -aux principes fondateurs du socidisme, y compris dallleurs aux
principes défendus, des sa fondation, par le mouvement socidigte juif, par le Bund -principes qui
sont supposés trouver leur concrétisation possble dans un cadre démocratique (de démocratie
politique, mais auss économique) et lai ¢ :

* |a définition de la nation (et donc de I'Etat) non par la race, I'ethnie ou la rdigion, mais par la
citoyenneté -non par le droit du sang, mais par le droit du sol : cest I' " Etat de tous ses citoyens "
dont la gauche igraflienne fait le projet, puisquil ne sagit encore que dun projet & non dune rédité
; ce aquai il sagit de revenir, cet ala nation au sens " républicain " du terme, ala nation formée
non par la fatdité ou I'héritage, ou |'gppartenance religieuse, mas par le choix et la volonté collective
des femmes et des hommes,

* |e droit des peuples a disposer d'eux-mémes, cest-adire leur droit de se condtituer en nations, et le
droit des nations a disposer delesmémes, cet-adire a se condituer en Etat ; Il importe ici de ne
pas identifier la nation et I'Etat, & donc le droit a l'autodétermination nationale avec une sorte
dobligation higtorique de créer un Etat souverain (dans les limites de la souveraineté possible).
Certes, le droit a l'autodétermination nationde implique le droit & la crégtion dun Etat nationd -mais
il implique un droit, pas un mécanisme inductable. Le Bund, comme dallleurs les austro-marxistes
(Bauer, Renner, Strasser, Kautsky dans une certaine mesure) proposaient, comme dternative a |'Etat
nation, ce quils gopeaent I'autonomie naionde culturdle -le droit en somme des nations existantes
a disposer, au sein dun ensemble supranationa démocratique (et socidiste), de la plus large
autonomie concevable hors de cdle quoffre la création dun Etat indépendant. Le choix de la nation
peut-étre cdui de former un Etat nationd, ou cdui de n'en pas former un, ou celui de former un Etat
commun apluseurs ntions : il ny a pas fadité de I'Etat nation, il ny a que le droit de chague nation
adéerminer dle-méme laforme et les inditutions de son existence.

* L'égaité de tous les peuples et de toutes les nations dans ces droits, cest-adire le droit égd a
l'autodétermination des Pdediniens e des Igadiens. Il y a deux peuples, e deux nations en
Pdegtine, depuis un sécle -l'une seule de ces deux nations, I'un seul de ces deux peuples, a pu se
condituer en Etat. Or, comme le congtate Hanna Amirah, I'Intifada a prouvé " quil n'y a pas de place
pour une double autorité -une autorité nationde padedinienne e l'autorité de I'occupation sur un
peuple dans ce petit espace géographique, les Territoires occupés. 1l est impossble quune autorité



nationde a la recherche de l'indépendance pour son peuple puisse coexister avec une occupation
érangére dont l'objectif est de déruire tous les piliers de cette indépendance "41. La crédtion, la
reconnaissance, la rédisation compléte dun Etat paegsinien e donc a la fois dans la logique des
principes et dans cele de la gdtuation -ce qui nimplique dalleurs nullement que cet Etat, pas plus
que cdui dlsradl, soit la seule e I'ultime concrétisation du droit des peuples a I'autodétermination,
mais ce qui oblige, 9 telle et la volonté des peuples concernés, et tant que ces peuples n'ont pas
chois de vivre ensemble dans le méme Etat, ou de se passer d'Etat, ala reconnaissance de deux Etats
nationaux, coexigtant, en Paestine

* L'égdité de tous les citoyens dans l'exercice des droits politiques, culturds et sociaux, sans
digtinction, notamment, dorigine ou de rdigion -I'égdité des Isradliens juifs et des Isradliens non
juifs, I'égdité des Pdedtiniens musulmans e des Pdediniens nortrmusulmans, la diginction de la
citoyenneté et de l'appartenance religieuse. La concrétisstion dun te principe serat (soyons
optimistes : serd), dans ses effets, proprement révolutionnaire, comme le prédit Zeev Sternhdl @ " s
bétir une identité indépendante, coupée de la religion de ses péeres et de la " promesse divine " (...)
cest la une révolution contre laquelle se révolte le sonisme du sang et du sol "27, et qui oppose ce
gonisme la a un " néo-donigme ", un ndiondisme fondé désormais sur lidentité citoyenne,
subdtituant le droit du sol au droit du sang & reconnaissant I'égdité fondamentde de tous les
habitants de la Pdegstine -que cdle-ci soit I'espace d'un ou de deux Etats. Cette égdlité et condtitutive
de la légitimité du principe dautodéermination nationde, sauf a réduire ce principe au droit du plus
fort de se condituer en nation, puis en Etat, contre le plus faible. Nelson Mandela résume l'enjeu @ "
La réponse de I'Afrique du Sud en métiere de violation des droits humains provenant des politiques
de déportation et des politiques dapartheid ont mis en lumiére ce que la socié&é isadlienne doit
nécessairement accomplir avant que I'on puisse parler dune paix juste et durable au Moyen-Orient et
de la fin de la politique d'apartheid ". La réponse de Mandela et des sens a l'gpartheid, issu de la
colonisation, en Afrique du Sud, ne fut pas l'inverson de la discrimnination e du racisme : 'ANC na
pas " regeté les Boers ala mer ", dle les a intégré dans la nation sud-africane. Le colonidisme a
disparu quand les colons sont devenus des citoyens " comme les autres ". Les Afrikaans sont
devenus des Africains du Sud quand les Africains du Sud sont devenus des citoyens.

Il 'y a encore un chemin afare pour que le retour aux principes soit achevé. Or ce chemin, la gauche
a a le fare dans un contexte internatiiond particulier, & dans un bain médiatique particulierement
masan : un contexte international de déséquilibre des forces entre les Etats (avec, pour le moment
encore -mais cda ne durera pas éerndlement- une seule superpuissance) e de paranoi a securitaire
(puisgue cette unique superpuissance sest trouvée, pour la premiére fois de son histoire, attaquée sur
son propre sol méropolitain), e un bain médiatique qui touille cette paranoi a securitaire dans une
sauce raciste (anti-arabe) et religieusement sectaire (anti-musulmane), dans un pot ou les restes de la
vidlle sauce antisémite européenne n'ont pas disparu (le ventre est encore fécond dou et issue la
bée immonde..) mais ou la sauce a é&é épicée didamophobie. La gauche suisse, ni la gauche
européenne, ni la gauche internationale, ne peut sextraire de ce contexte, et sabgraire de cette soupe
médiatique : dle se Stue dans le premier, dle baigne dans la seconde. Mais, pour prendre une image
dont je vous prie de pardonner I'absolue trividité, ¢a n'est pas parce quon marche sur une merde de
chien quon doit se mettre a chier sur le trottoir. S la gauche ne peut Sextraire du contexte
international ni sabgtraire du bain médiatique, dle peut e dle doit sen émanciper, comme €lle peut
et doit sémanciper de cette rdation, politiquement et hitoriquement perverse, éablie entre le
génocide des juifs européens par les Européens et la solidarité automatique avec Israél, contre les
Pdegtiniens -qulsraél soit gouvernée par le Likoud ou les travaillistes.

La politique menée par la droite iradlienne a achevé de rompre le fil de cette solidarité automatique,
ou spontanée, avec lsradl : le 13 mars 2002, le groupe socidiste de I'"Assemblée fédérde adressait un
" aopd au pati travaillige igaflien " (linterlocuteur du PSS est en effet le pati travallige, e
Meretz, non le gouvernement igadlien, comme il es, cbté pdedinien, le Fatah & non I'Autorité
paedinienne), exhortant Shimon Pé&és e les minidres travalliges a " quitter immédigtement le



gouvernement isradlien " pour " participer a la congruction dun grand mouvement de résstance
civile pour la pax et contre la politique de dedtructions e de massacres du gouvernement dArid
Sharon . Le groupe socidiste appuie cet gppel sur un double congtat : " L'évolution de la situation
au Moyen-Orient démontre chaque jour davantage I'échec complet de la politigue menée par le
gouvernement d'Ariel Sharon, qui vise adétruire le personnel dirigeant et I'infrastructure matérielle
de I'autorité palestinienne, aterroriser la population civile palestinienne par des bombardements qui
accumulent les morts, les destructions des habitations et des équipements. Les attentats meurtriers
d'organisations palestiniennes contre des civils israéliens juifs ne sont nullement entravés par les
destructions et les massacres provoqués en représailles. Les attaques suicides entrent au contraire
dans une phase ou (elles) sont quasiment banalisé(e)s par |'opinion publique mondiale .

Je parlais tou a I'neure dhéritage -cdui du mouvement socidige juif, e cdui de la Shosh. A cet
héritage Sen goute désormais un autre : I'Etat disradl. Et ce nouvel héritage goute une contradiction
supplémentaire a toutes celles que la gauche a arésoudre : la contradiction objective entre I'existence
de cet Etat dans les frontieres quil sest lui-méme données, et que lui seul reconnait pour sennes, et
le droit des Pdedtiniens a leur Etat. Cette contradiction et une contradiction entre deux droits
collectifs, égdement fondamentaux, et qui, findement, nen font quun : le droit du peuple isradien,
puisquil exige, e le droit du peuple paedtinien, puisguon a fini par en reconndtre |'évidente
existence.

Or un droit ne peut ére dit fondamentd que sil et sans exception. Le droit des peuples a disposer
deux-mémes, le droit des nations a l'autodétermination, ne sont des droits fondamentaux que s tous
les peuples, toutes les nations, en jouissent -et les forces politiques de gauche ne peuvent se prévaloir
de leur reconnaissance de ces droits que S, précisément, eles en soutiennent la concrétisation sans

exception.

A Ramdlah, le 7 ma dernier, des représentants de I'Internationale Socidiste ont réaffirmé aux partis
igadiens & pdedinien (le Fatah) membres de I'lS le soutien de cdle-ci a -je cite- " un reglement
permanent du conflit isrado-paestinien sur la base de deux Etats ". Cest une podtion de principe,
dont il convient de mesurer la crédibilité aux actes qui suivront. Mais cette postion de principe,
higtoriquement tardive, exclut, égaement par principe, que I'un des deux peuples a qui l'on reconnait,
rhétoriguement, le droit a disposer dun Etat, se voie privé de ce droit pour des raisons
conjoncturelles (au nom de la Iutte antiterroriste, par exemple), ou que le droit a l'autodétermination
de l'un des deux peuples soit soumis au bon vouloir de I'Etat de l'autre peuple.. S le droit a
l'autodétermination nationde et un droit fondamentd -et je le tiens pour td, e la gauche suisse,
toutes tendances confondues, le tient égaement pour te- aors ce droit n'est ni subordonné ala raison
dEtat, ni conditionné a des impératifs securitaires, ni a son utilité pour les Suisses. Michdine Camy-
Rey congate que les crises du Proche-Orient "ont des répercussions directes et indirectes sur nos
intéréts' ; cest un fat, mais pas un argument : une postion de principe (le soutien au droit des
peuples a l'autodéermination) n'a pas a ére conditionnée aux " intéréts " de la Suisse, ni méme a
ceux des Suisses.

Cegst donc a une fiddité aux principes qudle proclame dle-méme quil sagit dgppeer la gauche
lisse, sagissant disraél et de la Paegting, et de leurs peuples. Cette fiddité implique, et suppose des
actes. Nous avons largement, but au long de I'histoire de notre mouvement, prouvé que nous étions
cgpables de tenir les plus beaux et les plus cohérents discours internationdistes. Cette preuve et plus
difficile a fournir sagissant de nos actes -or ce qui disingue la gauche de la droite et précisement
cette exigence, quon et en droit de lui imposer, et alagudle ele e en devoir de se soumettre, de
prouver dans les actes, par des actes, par des actions concrétes de solidarité, que les principes dont
elle se réclame ne sont pas que des thémes de discours. Cette cohérence entre les actes et les paroles,
s dle es indispensable, n'est jamais spontanée ; dle et toujours imposée aux organisations, de
l'intérieur, par leurs militants, e de I'extérieur, par le mouvement socid, par les groupes et les
organisations de solidarité -et par les événements eux-mémes. Or la Solidaité, & ici la solidarité



internationde, la solidarité avec les peuples, doit se faire dabord avec les plus fables, et contre les
plus forts. Elle doit se fare avec les peuples d'abord, et non avec les Etats. Elle doit se faire avec le
peuple paedinien e le peuple isadlien, non avec I'Etat disral ou avec I'Autorité paetinienne. Et
se fasant avec les peuples, ele doit ére capable de se faire contre les forces qui instrumentaisent les
droits de ces peuples, les identifient a une raison dEtat ou un discours rdigieux. Etre solidaire du
peuple isradlien, aujourdhui, implique de combettre le gouvernement de I'Etat disadl ; ére solidaire
du peuple pdedinien, ayjourdhui, implique de dénoncer lindrumentdisation de la cause
paegtinienne par des régimes "arabes’ qui ny ont vu que le moyen de faire dériver la colére de leurs
propres peuples sur un autre ennemi queux-mémes @ tant que les " masses arabes " feront du "
sonisme ", & digad, leur ennemi principd, les régimes les plus corrompus, les plus oppresseurs -et
les plus vassdisés par le suzerain américain dlsraél- pourront espérer perdurer.

Je devais ici paler de " la gauche suisse e Igadl " -j'y reviens donc, a partir de I'exigence de
solidarité -avec les peuples. Or les organisations de gauche ne produisent pas eles-mémes, et seules,
la solidarité dont eles peuvent se targuer, ni le respect des principes qudles proclament. La
solidarité est toujours une conquéte -et comme telle, elle est toujours adéfendre.

Elle et ajjourdhui a défendre contre la paranoi a Sécuritaire, contre l'identification, foncierement
raciste, de tout arabe a un terrorigte et de tout musulman a un intégriste ; dle reste a défendre contre
l'antisgémitisme, mais auss désormais contre cet antisémitisme nourri des pratiques mémes de I'Etat
dlsraél -d'ou I'exigence de dissocier la solidarité avec le peuple disraél de toute espéce de soutien au
gouvernement de I'Etat dlsradl, dissociation que la gauche, et en particulier le PS, a beaucoup de ma
a opérer lorsque ce sont des socidistes, ou présumés tels, qui gouvernent Isradl @ la négation du
peuple palegttinien en tant que peuple, & donc la négation de ses droits, n'a pas éé le fait exclusf de
la droite igradlienne, ou des partis religieux, mais auss cdui des travallliges -comme, en son temps,
la négation du peuple agérien en tant que peuple, e donc la négaion de ses droits, fut auss le fait
des scidides frangais. Et trés concretement, puisque la solidarité ne peut se réduire aun discours, la
guestion a poser est de savoir de qui I'on est solidaire, al'égard de qui I'on va manifester I'exigence
de solidarité dont on se prétend porteur. Sagissant dlisradl, il va bien sagir, en soixante ans, de
passer de la compassion avec les passagers de I'Exodus a la solidarité avec les militants du Gush
Shdom.

Cette solidarité avec la gauche igaflienne -je veux dire : avec les forces qui, dans la société
isradlienne, continuent, contre vents et marées, a défendre des principes qui sont SUPPOsES étre ceux
de la gauche igadlienne- revé& aujourdhui une urgence et une importance particuliere. Parce quil
Sagit, anouveau, de casser les murs d'un ghetto.

Il y a dix ans, I'Occident démocratique, tout ému, voyait seffondrer le mur de Berlin, et les cris de
joie des démocrates étaient assourdissants.

Aujourdhui, I'Occident démocratique, pas ému du tout, voit sdlonger le " mur de <Scurité "
guisradl édifie en Pdedting, cet-adire le nouveau ghetto en leque le gouvernement de I'Etat
dlsraél enferme lesjuifs de Palesting, et c'est le silence des démocrates qui est assourdissant.

Des crisdejoie avaient sdlué en Occident la chute du mur de Berlin.

Un silence assourdissant accompagne en Occident I'édification du mur de Palestine.

Plus de 200 ans gpres le début de I'émancipation politique, socide, économique et culturele des juifs
dEurope, le gouvernement de I'Etat disraél édifie le plus grand ghetto de I'histoire, et y enferme son
propre peuple au prétexte de le séparer de ses ennemis -ce méme préexte qui fut cdui de la
congtruction de tous les ghettos d'Europe.

Pour la gauche, un vieux travall est donc arefare : déruire les murs des ghettos. Et ce travail, nous
avons a le fare avec la gauche igaflienne et avec la gauche pdedinienne. Avec la gauche
igadlienne, méme (ou surtout ?) 9 I' " idée " du mur de Cigordanie e venue dun gouvernement
travallige. Avec la gauche pdedinienne, méme (et surtout) S du champ politique paedtinien
n'émergent médiatiquement, en Occident, que les mouvements idamigtes -ce qui convient fort bien a



la vison du monde (et il faut prendre ici le mot " vison " dans son acception fantasmatique plus que
dans son acception ophtamologique) des tenants de la " guerre des civilisations ", d'Oussama
Wolfowitz aPaul Ben Laden.

* e préambule du projet daccord " de Geneve "

Reésffirmant leur déermination a mettre fin a des décennies daffrontement et de conflit, & vivre dans
une coexigence pacifique, une dignité et une Sicurité mutuelles fondées sur une paix juste, durable et
globae, et aobtenir une réconciliation hitorique ;

Reconnaissant que la paix récdame que lI'on passe dune logique de guerre et daffrontement a une
logique de paix et de coopération, et que les actes et les paroles caractéristiques de I'éat de guerre ne
sont ni appropriées, ni acceptables dans une ére de paix ;

Affirmant leur conviction profonde que la logique de paix implique des compromis et que la seule
solution viable et une formule a deux Etats baste sur les résolutions 242 et 338 du Consel de
Sécurité des Nations Unies;;

Affirmant que le présent accord marque la reconnaissance du droit du peuple juif a se condituer en
Etat et la reconnaissance du droit du peuple paegtinien a se condituer en Etat, sans pr§udice des
droits égaux des citoyens respectifs des deux Parties;

Reconnaissant qu'apres avoir vécu des années dans la peur et l'insécurité, les deux peuples ont besoin
d'entrer dans une ére de paix, de sécurité et de stahilité, ce qui implique de la part des deux Parties
toutes | es actions nécessaires pour garantir cette paix ;

Reconnaissant le droit de chacun des deux peuples & mener une exigence pecifigue & sire a
lintérieur de frontiéres reconnues et sres, libres de toutes menaces ou actes de violence ;

Déerminés a éablir des relations fondées sur la coopération e sur un engagement a vivre cote a cote
en bons voisns qui cherchent, séparément et conjointement, a contribuer au bien-ére de leurs
peuples;

Reésffirmant leur obligation de se conduire conformément aux normes de la loi internationde et de la
Charte des Nations Unies;

Confirmant que le présent accord est conclu dans le cadre du processus de paix pour le Moyen
Orient initié a Madrid en octobre 1991, de la Déclaration de principes du 13 septembre 1993, des
accords ultérieurs incluant I'Accord intérimaire de septembre 1995, le Mémorandum de Wye River
doctobre 1998 et le Mémorandum de Charm-El-Cheikh du 4 septembre 1999, ains que des
négociations permanentes comprenant le sommet de Camp David de juillet 2000, les propostions du
président Clinton de décembre 2000 et les négociations de Taba de janvier 2001 ;

Rétérant leur volonté de respecter les résolutions 242, 339 et 1397 du Consell de securité des
Nations Unies, et confirmant que le présent accord et fondé sur, doit conduire a et -par sa mise en
aavre- aboutira a une pleine application de ces résolutions et au reglement de tous les aspects du
conflit isradl o-paestinien ;

Déclaant que le présent accord conditue un dément du programme de paix permanent envisage
dans le discours du 24 juin 2002 du présdent George W. Bush, et dans la " feuille de route " du
Quartet ;

Déclarant que le présent accord marque la réconciliation historique des Paedtiniens e des Isadliens
et quil ouvre la voie a une réconciliation entre le monde arabe e Igadl and qua |'@ablissement de
relaions pacifiques et normaes entre les Etats arabes et Igadl, conformément aux clauses de la
Résolution de la Ligue arabe adoptée aBeyrouth le 28 mars 2002 ;

Réxolus a poursuivre l'objectif dune paix régionde e globde, contribuant aind a la dabilité, a la
securité, au dével oppement et ala prospérité de toute larégion ;

Sont tombés d'accord sur (Suit le texte du projet d'accord)

* Principaux points de l'accord, qui engage les deux parties a renoncer a toute nouvelle revendication

- L'accord devrait ére sgné entre I'Etat disraél et I'OLP. La Suisse et actudlement dépositaire de
I'accord, mais n'en est ni N'en sera pas Sgnataire.



- 1l et basé sur les résolutions du Consail de Securité des Nations Unies, notamment la R242 et la
R338.

- Il affirme le droit du peuple juif et du peuple paestinien adisposer chacun d'un Etat.

- Il prévoit un groupe dapplication et de véification formé des USA, de la Russe, de I'Union
Européenne, des Nations Unies et dautres parties, régionades et internationales, qui éablira une force
multinationale de 10000 hommes (dont I'accord ne citaille pas le mandat). Un " groupe de contact ",
avec a sa téte un " représentant spécia " dirigera le " groupe depplication et de véification . La
force multinationde sera placée sous l'atorité du " représentant spécid ", qui en désgnera le
commandant en chef.

- Les frontiéres entre Igadl et la Pdedtine seront fixées sur les lignes du 4 juin 1967, cest-adire sur
la ligne darmigtice de 1949 (" ligne verte "), avec des échanges réciproques de territoires égaux en
surface.

- La mgorité des colons israfliens inddlés dans les actuds territoires occupés seront évacués. La
totalité des colons isradliens de Gaza seront évacués, mais 110000 colons isradliens pourront rester
en Cigordanie (la colonie dArid devra cependant étre évacuée et redtituée aux Pdediniens), ang
que les Igadliens inddlés dans les banlieues de Jerusdem, a l'est des frontieres de 1967. Les
quartiers de colonisation de Givat Zeev e Gilo, a Jerusdem, ans quune partie du Goush Etzion et
la colonie de Made Adoumin, en Cigordanie, restent igafliens. En échange, les Pdegtiniens
recoivent des terres équivaentes en superficie, su sud de la Cigordanie et dans la bande de Gaza.

- lgadl sengage a maintenir intactes les propriétés et les infredructures a tranamettre a la
souveraineté paeginienne.

- Un corridor sera éabli entre Gaza e la Cigordanie, sous souveraineté isgaflienne e sous
adminigration paegtinienne. I ninterférera pas avec le réseau routier isadlien.

- La Pdedine sera un Etat démilitarisg, mais disposant d'une force de sécurité capable de maintenir
de l'ordre, et seule autorisée adétenir des armes.

- Les deux parties sengagent a lutter contre le " terrorisme . Les dliances ouvertement hodiles a
I'une ou I'autre des parties, conclues avec des Etats, sont proscrites.

- Le retrait igaflien se fera en trois phases, I'une de neuf mois, la seconde de 21 mois, la troiseme de
SxX mois (avec une présence militaire isradlienne réduite le long de la vdlée du Jourdain). Pendant les
trente premiers mois, Isadl conservera un droit de regard sur les mouvements de biens et de
personnes. Deux " dations dderte " igradliennes seront ingallées en Cigordanie pour une période de
dix ans.

- L'amée de lar igaflienne sera auttoriste a utiliser l'espace afrien paedtinien pour ses
entrainements.

- Jérusdem sera la capitde des deux Etats igaélien et paedinien. L'Esplanade des Mosguées/Mont
du Temple sera sous souveraineté paedtinienne, avec un contréle internationd garantissant son libre
acces. Les fouilles archéologiques et les congtructions nécessiteront l'accord des deux parties. Le
Mur des Lamentations restera sous souveraineté isaflienne. Des arrangements spéciaux  seront
négociés entre les parties pour les autres lieux saints juifs, chrétiens et musulmans (Tombeau des
Patriarches a Hébron, tombe de Rachd a Bethléem, Nabi Samuel a Jérusdem). Isadl conserve un
acces au cimetiere du Mont des Oliviers,

- Les deux municipdités de Jerusdem condituent ensemble un " Comité de coordination et de
développement de Jerusalem ", responsable pour les questions communes de congtruction, d'eau, de
trangports, d'économie locale et de police.

- Sur la base des résolutions 191 et 242 de I'ONU et de l'initiative de paix de Beyrouth, les réfugiés
paediniens bénéficieront dune compensation de la perte de leurs biens, et pourront choisir entre
sindaler en Pdegtine, dans des pays daccuel tiers (actuels ou nouveaux), ou en Israél, sous réserve
de l'accord des autorités irafliennes et en fonction de I'accuell assumé par les pays tiers (la base
retenue et la moyenne des réfugiés acceptés par les nouveaux pays daccuel). Les réfugiés
disposeront de deux ans pour choigr entre I'une ou l'autre de ces trois solutions. Une commission
internationde & un fonds internationad sont condtitués pour la compensation matéridle a verser aux
réfugiés. Un " pand " dexperts évaduera le montant des pertes. Les compensations devront étre



réglées dans un dda de cinq ans, au terme duquel I'organisme des Nations Unies pour les réfugiés de
Paegtine (UNRWA) seradissous.

- Les prisonniers seront libérée en trois phases, sur la base dun accord hilatérd isradlo-paestinien.
Les plus anciens détenus (détentions antérieures a 1994), les femmes, les enfants, les malades et des
détenus adminigratifs seront libérée dés I'entrée en vigueur de l'accord ; les personnes déenues
depuis 1994 seront libérées dans un dda de 18 mois ; les responsables politiques et les personnes
impliquées dans des attentats, seront libérés(e)s dans un dda de 30 moais.

Unecritique palestiniennedel' " Initiative de Geneve" :

* Unelueur derien du tout

Par Azmi Bishara

mer credi 29 octobre 2003

source : http://www.nar osinfo/articlephp3?id_article=281

Traduit del'anglais par Olivier Roy

(Les passages mis en évidence le sont par nous, et les notes sont de notre fait)

En ce qui concerne Isradl, la Déclaration de Geneve n'est guere plus qu'un message adressé au public
igadien. Les Igafliens qui soutiennent la Dédlaration sont ceux qui favorisaient la poursuite des
pourparlers de Taba aprés I'échec des négociations de Camp David, malgré les doutes émis dors par
Baak. Faisant face a des dections imminentes en 2001, Barak avait permis aux échanges de s
poursuivre a Taba, mais seulement en tant que diaogue intdlectud sans engagement. Ce n'est pas
une surprise 9 ceux qui ont aidé ala rédaction de la Déclaration sont les mémes gens qui ont pris
part aux pourparlers de Taba, dans I'espoir de trouver une formule a présenter au public israflien
pour les élections. La déclaration n'est pas un accord qui lie la partie isadlienne, mais un message
gu'ont envoyé les forces favorables aun reglement pour discréditer Barak bien plus que Sharon.

A ce moment-13 Barak ne cessait de répéer quil n'y a pas de partenaire palestinien pour Signer un
accord acceptable pour Israél. Cela, a-t-il dit, et causé par l'indstance des Pdedtiniens al'égard du
droit au retour. Ses prétentions ont &é acceptées tant en Isradl qu'a I'éranger, particulierement par le
présdent Clinton, qui - décu de voir sévaporer ses espoirs d'un Prix Nobel de la paix - a dirigé toute
sa colere contre Yassr Ardfat. Clinton a dors menti, comme il I'a fait en dautres occasons : il a
blamé les Pdegtiniens de ne pas avoir bougé assez rapidement pour atteindre I'accord qui lui aurait
assuré un Nobe avant la fin de son terme. Pendant ce temps, Barak a donné aux Padegtiniens un
ultimatum a prendre tel quel ou alaisser. Reniant les obligations des phases inté&imares dOdo et de
Wye River, il a dépose un marché redéfinissant les conditions israfliennes e a menacé les
Pdegtiniens d'ére bannis atout jamais des rangs des partisans de la paix & dére marqués du sceau
du terrorisme, sils devaient rgjeter son marché.

La déclaration de Barak, faite immédiatement gores que les Pdediniens aent refusdé dobér a son
diktat, & savoir quil n'y a pas de partenaire paestinien, &ait un coup porté dans le dos des partisans
de la paix qui l'avaent porté au pouvoir e, en méme temps, une stimulation pour le Likoud. Depuis,
ces derniers sont résolus a tordre le bras aux Paegdtiniens jusqu'a ce quils reconnaissent leur propre
fablesse, admettent leur défaite et soumettent un " partenaire " paestinien. A partir de ce moment,
les pacifistes israfliens ont essayé de trouver un partenaire prét a déboulonner la prétention de Barak
voulant que les Pdedtiniens soient inflexibles sur le droit au retour et I'évacuation de toutes les
colonies. Ces tentatives ont é&é rédisées sous parainage européen. Se sentant coupables de leur
impuissance face a Sharon, contrariés par le pur monopole exercé par Washington sur la politique
régionde e atentifs au soutien exprimé par leur public envers la juste cause pdedinienne, les
Européens se sont consolés en arrangeant des sessons de didogue, transformant des stations et
hotes a travers I'Allemagne, l'ltdie, la Suisse, la Belgique et la Grande-Bretagne en des terrains
propices ad'hypothétiques accords réfutant les prétentions de Barak.

S Badk avat sgné un accord semblable ala Déclaration de Genéve, il aurait é&é capable d'obtenir
I'approbation du public igradlien. Cest un fait. Immédiatement aprés que certains de ces détals ont



été révéés par la presse, le texte de la Déclaration de Genéve a obtenu le soutien de prés de 40% de
la société isradlienne, magré l'oppostion de la direction centrde du Parti travailliste, des dirigeants
du Shinoui et dautres partis. C'est pourquoi la déclaration est S importante pour les forces pacifistes
en lgad. lls ont trouvé un partenaire paegtinien, apparemment gpprouvé par I'Autorité paedinienne,
béni par les pays arabes voisins et prét, non seulement arenoncer au droit au retour, mais auss a jeter
au rebut les résolutions historiques adoptées par les Nations unies a cet égard - sans considération
pour le trou béant que de telles concessons produisent dans la conscience et les droits des
Pdedtiniens. La cerise sur le géteau éant que ce nouveau partenaire paegtinien est prét a accepter
I'exigence continue des colonies dans le soi-disant " grand Jérusdem " & a Gush Etzion. Vaila
I'étendue de I'aspect révolutionnaire de cette déclaration.

Badk a é&é le premier a ataguer la déclaration, suivi de l'ensemble du Likoud, des dirigeants du
Shinoui et des faucons affablis du Parti travalliste. Les attagques de Barak contre la déclaraion
mettent en lumiere ses propres mensonges e ceux de lI'ancien président Clinton. 1l attague un accord
hypothétigue qui ninclut pas le droit au retour. Cela veut donc dire que méme s les Pdediniens
avaient accepté dabandonner le droit au retour & Camp David, Barak naurait pas é&é sdtisfait
puisquil voulait dautres concessons sur la terre et les colonies. Dans la mesure ou cela est vra, les
Pdeginiens peuvent utiliser la déclarations pour déboulonner Barak autant que Sharon. Toutefois, et
sans tomber dans les injures et les accusations de trahison, les Pdedtiniens ont le droit de se
demander pourquoi ce serait correct de critiquer ceux qui commettent des opérations martyrs, sur la
base quils agissent en dehors dune postion paegtinienne unie et coordonnée, dors quil n'est pas
correct de critiquer les signataires de cette déclaration pour avoir abandonner le droit au retour sans
le mandat d'aucune ingtitution et encore moins des réfugiés eux-mémes ? Une question pertinente.

Certains diront quil y a une différence entre exprimer une opinion politique sans consulter les
inditutions paediniennes e commettre des opérations qui ciblent des civils et qui affectent
lexigence méme du peuple padedinien. Effectivement, mas exprimer une opinion politique
implique habitudlement décrire un aticle, de paticiper a des manifedtations, de soumettre une
pétition et des actions de la sorte. Tous ceux qui ont une opinion ot le droit de I'exprimer, méme s
cette opinion implique la renonciation du droit au retour. C'est dors une opinion personndle e la
mgorité des Pdegtiniens auraient le droit de le rgeter. Mais Signer une déclaration qui porte le sceau
semi-offidd de divers pays et plus que la smple expresson dune opinion. Une telle action
confronte le peuple paestinien a un nouveau plafond pour des négociations ou pour ére exact, un
nouveau point de départ pour toute discusson future. Une fois qu'on a concédé la survie de colonies
et qu'on a renoncé au droit au retour dans un accord, peu importe quil ne lie personne, sSgné avec les
forces de I'oppogtion isradlienne, il devient plus difficile pour les Pdedtiniens dentamer de futures
négociations sans prendre cela en compted?2.

Pour fare empirer les choses, le gouvernement isradlien a ataqué la déclaration aors que I'Autorité
paedinienne l'a conddéée pogtive. Soyons charitables Tout Pdedinien et dans son droit en
publiant une telle déclaration avec un avertissement spécifiant que sdon lui ou dle cest une bonne
base pour un accord entre I'OLP e Isradl. Ce serait un geste |égitime ouvert a discusson. Mais la
sgnification de la dédaation va plus loin quune opinion ou une idée favoriste par certains. La
déclaration a éé présentée comme un accord. Elle a éé rédigée a l'occason de négociations
formelles, comme § cda avait é&é un accord négocié entre Etats. Des pays l'ont parrainée
officidlement. Elle sera signée au cours dune cérémonie. | ny a pas de doute que c'est bien plus que
lasmple expression d'une opinion. C'est une tentative pour imposer de nouvelles rédités.

La déclaration va probablement diriger le didogue inter-paetinien vers une discusson concentrée
sur les pour et les contre de la déclaration - comme s céait le seul sujet digne dintéré et l'unique
reglement possible. Et C'est exactement ce que les signataires de la déclaration ont en téte, que cest la
l'unigue solution et que tout le reste et contraire a la paix. Aind, la dédaration est plus quune
opinion - dle transforme tout le reste en une opinion. En I'absence dun systéme politique paegtinien,



il nNet guére surprenant de voir des Pdediniens négocier avec des membres de l'oppostion
isadlienne, de fagon semi-officidle, non pas au sujet dun programme commun de lutte e de
solidarité, mais au sujet d'un hypothétique accord de paix sans daut [égd. Cest le méme systéme
politique paedinien au sein duquel des officiers de la sécurité jouent les porte-parole, Sadressant
condamment aux médias - magré le fat que méme dans une dictature, on sattend a ce que les
services de securité demeurent slencieux, ou ne se méent pas de la politique, quils prennent leurs
ordres des politiciens et sabgiennent de paler aux médias Cest le méme systéme politique
paeginien au sain duque des officids discutent du sort de leur président avec les dirigeants d'autres
pays, parfois sur le ton de lamoquerie.

Il nN'est guére surprenant de voir certains Paedtiniens rgeter les regles du jeu quessaient dimposer
les parains de la Déclaration de Geneve & de la mer Morte, essayant a leur maniére de fare
respecter les régles dautres jeux. A un moment ol nous préconisons un didlogue inter-palestinien sur
la base dobjectifs intérimaires communs et dune dratégie de lutte commune, la derniere chose dont
nous avons besoin et que chague personne ayant une opinion politique essaie dintroduire ses
propres regles du jeu. La gauche dSonige isaflienne na pas méité le atut que la dédlaration lui
donne. On lui a accordé la posshilité de se poser en partenaire de paix, sans avoir eu a prendre une
position crédible face a Sharon. Quont fait les partenaires igafliens de cette déclaration, a part
rencontrer des Paegtiniens en Europe ? Qua fait la gauche soniste a propos des indéniables crimes
du gouvernement de Sharon ? Au cours des deniéres années, la gauche sonise a soutenu la
congruction du mur de Sfparation. Elle n'a pas montré la moindre solidarité digne de mention envers
le peuple paegtinien et sa lutte. Les Israfliens qui ont agi sur la base dune position de solidarité avec
les Palestiniens se sont opposas au mur et ont éé ridiculisés par lagauche soniste,

Somme toute, la déclaration rabaise le plafond de l'Initigtive arabe de pax, alaqudle dle ne fait
guune bréve référence. Elle fat auss mention de la Feuille de route, quele sape égdement. De
maniere genérde, dle offre un pafat prétexte aux pays arabes qui souhaitent réduire les exigences
de I'Initictive arabe de paix. Entre-temps, la déclaration n'a pas donné naissance a un accord de paix,
ce qui semble peu probable, méme s ele a obtenu le soutien de pres de 40% des Isradliens, sdon des
sondages rédises immédiatement gprés son dévoilement. Dés qua commencé la campagne officidle
contre la déclaration, le soutien populaire est tombé a 27%. Donc, aucune percée n'a éé rédiste et
aucun revirement ne se matéridisera avant que les dirigeants israéliens commencent ala soutenir.

Alors, guavons-nous en bout de ligne ? Nous avons une force politique paedinienne préte a
renoncer au droit au retour, a accepter quisradl soit I'Etat du peuple juif, & appuyer I'existence
continue des colonies igradliennes - mais pas d'accord de paix. Cela e indéfendable pour une nation
sous occupdion. Dans le futur, S quelquun devait parler contre les activités de colonisation et
demander le démantdement des colonies, y compris Gush Etzion, certains Pdedtiniens objecteront
qgue Gush Etzion doit rester intacte, puisque tout Pdegtinien qui a Sgné la déclaration et est engagé
envers ses principaux points la défendra probablement. Néanmoins, I'abdication du droit au retour et
I'gpprobation de l'exigence continue des colonies isradliennes sont indéfendables pour le peuple
pdedinien. Vailale dilemme qui a fat surface sur la scene paedinienne, sans méme qu'un accord de
paix at éé conclu.

* Laposition officielle de la Suisse

DEPARTEMENT FEDERAL
DES AFFAIRES ETRANGERES Berne, septembre 2003-11-06

Poditions de la Suisse concernant la Stuation au Proche-Orient

1. Position générae




* La Suise edime que toute solution globde et durable aux problémes du Proche-Orient doit
prendre en considération les déments suivants :

- I'é&ablissement d'une paix durable pour la région toute entiére fondée sur les résolutions 242 et 338

du Conseil de sécurité de I'ONU et sur la mise en aavre de tous les accords conclu par les parties au

conflit;

- le droit irrévocable digadl a l'exigence e a la <éourité dans des frontiéres sires et
internationalement reconnues;

- la reconnaissance du droit du peuple pdedtinien a l'autodétermination €& dans ce sens a
I'éablissement dun Etat vidble de Pdesine conformément a la résolution 1397 du Consail de
Seurité de 'ONU du 12 mars 2002 ;

- lafin de I'occupation des territoires paeginiens ;

- une solution jugte, globde e rédige, fondée sur le droit internationa, au probleme des réfugiés
paestiniens;

- un réglement satifaisant négocié, fondé sur le droit international, au probléme des réugiés
paediniens;

- un reglement satisfaisant négoci€, fondé sur le drait internationd, du Satut de Jerusdem

- une solution adéquate et conforme au droit international aux problemes encore en suspend tels que

celui de I'occupation du plateau du Golan.

Le Consal fédérd condamne tout acte de terrorisme, déplore I'emploi de la force e rédffirme le
principe de lillégdité de l'acquisition de territoires par la force, principe consacré par le droit
internationd.

Le Consal fédérd attache un grand prix au respect des Conventions de Genéve de 1949, & en
particulier a I'gpplication de la Ve Convention. Il estime que le Ve Convention et gpplicable de
jure dans tous les territoires occupés par Isradl, y compris dans ceux dont la communauté
internationale N'a pas reconnu 'annexion. En ce sens, il conddére notamment que les colonies juives
de peuplement dans les Territoires occupés condtituent une violation de la Ve Convention et que
I'extenson de la souveraineté isradlienne ala partie et de Jerusdem (1980) puis au plateau du Golan
(1981) est un acte unilatérd inacceptable. Le respect du droit internationd humanitaire n'est pas
Seulement une obligation qui Simpose aux deux Parties, mais auss un moyen essantid en vue de
rétablir la confiance.

- La Suisse a sdué le retrait isaélien du sud Liban, intervenu le 24 ma 2000, car dle consdérait que
le Liban devait recouvrer pleinement son intégrité territoride et que la souveraineté de ce pays devait
étre drictement respectée conformément a la résolution 425 du Consell de écurité. Le Consall
fédérd est égaement d'avis que I'indépendance politique du Liban doit &re garantie.

* Concernant le conflit isado-paedtinien, I'échange " land for peace ", gquimpliquent les résolutions
242 et 338 du Consell de sécurité des Nations Unies, doit servir de base atout réglement de paix.

* La Suise et davis que I'objectif fondamentd de la coexistence pacifique de deux Etats, Isadl e la
Pdedting, vivant cote a cbte a l'intérieur de frontieres sires et reconnues, ne peut ére dateint que s
deux conditions sont remplies : la cessation du terrorisme e la fin de l'occupation des territoires
paediniens.

* La Suisse accorde une importance particuliére a ce qulsradl et I'Autorité paetinienne respectent
les accords préalablement conclu et en particulier I'obligation (tirée des accords dOdo |l de 1995) de
sabgtenir de prendre des mesures susceptibles de changer le statut de la Cigordanie et de Gaza dans
I'attente de I'issue des négociations portant sur le statut définitif des territoires palestiniens occupés.



* La Suise sdlue le plan de paix adopté, le 28 mars 2002, par la Ligue des Etats arabes et voit dans
cdui-ci une contribution collective trés importante a la recherche dune solution globae au conflit
israélo-arabe et alaréectivation de pourparlersisraélo-libanais et israd o-syrien.

* La Suise soutient pleinement les efforts du " Quartet " (USA, UE, ONU, Russe) visat a
permettre la mise en aare de la feuille de route, lagudle conditue la seule initiative crédible
susceptible de permettre la reprise de véritables négociations de paix.

2. Processus de paix

Higtorique

Le Consail fédéra n'a cessé de soutenir le processus de paix engagé a Madrid en décembre 1991. En
ma 1995 a Montreux, le groupe directeur du processus multilatéra de paix a désgné la Suisse
comme " berger " pour la dimenson humane du processus multilatéral de paix. Le mandat confié a
la Suise condgte a promouvoir au sein des cing groupes de travail les droits civils, sociaux,
économiques et culturelsaing que lacompréhension interculturelle.

En septembre 1993, le Consall fédéra a pris note avec satifaction de la Déclaration of Principles on
Interim Sdf-Governement qui est intervenue entre Igadl et I'OLP, comme il a sdué en ma 1994
I'"Agreement of the Gaza Strip and the Jericho Area. La Suisse considére que cet accord, comme ceux
qui 'ont suivi (I'Agreement on Preparatory Transfer of Powers and Responsabilities du 29 ao(t 1994,
puis I'Interim Agreement on the West Bank and the Gaza Strip du 28 septembre 1995) représentent des
éapes higoriques vers une solution permanente, globde et équitable du conflit israélo-arabe. En
octobre 1994, le Consell fédéral a pris connaissance avec satifaction du traité de paix conclu entre la
Jordanie et Igadl. Il condgdéere quil sagit dune éape importante dans la résolution pacifique du conflit
qui déstabilise le Proche-Orient depuis plusieurs décennies. Le Protocol concerning the Redeployment
in Hebron du 17 janvier 1997, de méme que le Wye River Memorandum du 23 octobre 1998, conclu
apres de longues négociations, font égaement partie intégrante des accords liés au processus dOdo. La
Suisse a auss sdué la signature, le 4 septembre 1999, du " Memorandum de Sharm €-Sheikh sur le
cdendrier de mise en aavre des engagements encore non rempls des accords conclu et sur la reprise
des négociations sur le statut permanent .

Bien que les discussons de Camp David (en juillet 2000 enire E. Barak, Y. Arafat et B. Clinton) puis
de Taba (janvier 2001, fondées sur les paramétres du président B. Clinton de novembre 2000) n'aient
pas débouché sur un accord de paix, ces dernieres -en particulier celles de Taba- ont fait apparaitre
des propositions de compromis mutuels sans précédent, a méme de former le socle dune paix juste et
dureble entre Pdediniens e Isradliens. Les initiatives successves de la Commisson Mitchdl (Sham
El Shekh fact-finding Committeg), les plans Tenet & Zini (fondés sur une approche essentiellement
Seuritare de la gStuation) n'ont toutefois aucunement permis -durant les années 2001 et 2002-
d'éablir un cessez-le-feu ou aréactiver le didogue politique entre |sradliens et Pdetiniens.

Le lancement de la feuille de route du Quartette est intervenu le 4 juin 2003 lors du sommet d'Agaba.
Ce plan prévoit -au terme d'un processus en trois phases- la création dun Etat pdedtinien viable en
2005. Les 14 réserves émises par Isradl a propos du texte de la feuille de oute et les nombreuses
divisons entre divers camps Pdedtiniens contribuent & amoindrir la crédibilité & la marge de
manaavre du Premier Minisre paestinien Mahmoud Abbas & menacent de compromettre -via la
reprise de laviolence- la poursuite des efforts de paix du Quartette.

3. Création d'un Etat de Paestine

La Suise reconnait dune part le droit irrévocable dlsradl a l'existence e a la sécurité dans des
frontiéres internationdement reconnues & dautre pat le droit du peuple paedtinien a l'auo-
déermination e donc a I'&ablissement dun Etat vidble de Pdegtine conformément aux termes de la



résolution 1397 de I'ONU du 12 mars 2002. Elle lance un appd aux parties pour qu'elles recherchent
de bonne foi une solution négociée, conforme au droit international et fondée sur les accords
exigants. La Suisse considére que la crégtion dun Etat paedtinien souverain, viable, démocratique et
pacifique dans le cadre dune solution politique négociée conditue le meilleur moyen de garantir une
paix durable pour les Isradliens e les Pdediniens & de promouvoir I'acceptation disrad comme
partenare éga dans la région. La Suisse est disposte a envisager la reconnaissance dun Etat
pa estinien conformément aux principes fondamentaux évoqueés - dessus.

La Suise navat pas reconnu I'Etat de Pdedine proclamé par le Conseil Nationd paegtinien ala fin
de 1988, car les déments conditutifs de I'Etat n'éaent quimpafatement réunis. Les reaions entre
la Suisse et les Pdediniens ont é&é officidistes avec l'ouverture dune Déégation générae de
Palegtine en Suisse en 1992. Le Bureau de Liaison de la Suisse GazalCigordanie auprés de I'Autorité
paeginienne (qui fut éabli en 1994) sest scindé, le ler aolt 2001, eu deux représentations Suisses
diginctes : 1) Le Bureau de représentation de la Suisse aupres de I'Autorité paedtinienne Stuée a
Ramallah qui est chargée des rdations politiques bilatéraes et des droits de I'homme et 2) le Bureau
de la DDC GazalCigordanie sStué a JerusdemEs qui et en charge de la coopération au
développement et de I'aide humanitaire en faveur de la population paestinienne.

4, Jrusalem

La Suisse consdére que I'extenson de la souveraingté isradlienne a la partie Est de Jerusaem (1980)
conditue un acte unilatéral inacceptable contraire au droit internationa, conformément aux termes de
la résolution 476 du Conseail de sécurité de I'ONU. Elle n'a pas non plus donné sa caution al'éat de fait
créé par lsradl et rappelle, ace propos, I'applicabilité de la 1Veme Convention de Genéve de 1949 dans
tous les territoires occupés (conformément ala résolution 478 du Consell de sécurité de I'ONU). Elle
esime que le gatut définitif de Jérusdem ne pourra étre déterminé que dans le cadre d'une négociation,
fondée sur le droit internationd, entre toutes les parties concernées. Le résultat de cette négociation
devrait nécessarement garantir le libre acces des juifs, des chrétiens e des musulmans de toutes
nationdités aix lieux saints.

5. Contribution de la Suise

- Depuis février 1997, la Suisse participe activement -aux cotés de la Norvege, de I'ltdie, de la
Turquie, du Danemark et de la Suéde- aux efforts de la Misson dobservation TIPH : Temporary
International  Presence in the city of Hebron. La misson TIPH demeure a ce jour l'unique misson
internationale d'observation dans les territoires occupés (Cigordanie et Gaza). En plus de son
engagement sur le terrain, la Suisse a initié un débat critique sur le réle et les fonctions de la misson
TIPH dans le contexte de la détérioration de la Stuation depuis le début de la seconde Intifada (28
septembre 2000).

- La Suise colabore avec diverses organisatiions non gouvernementdes pdediniennes et
igadliennes qui oeuvrent, sur le terrain, a promouvoir notamment la compréhension et le respect
mutue entre les communautés en présence en vue de contribuer a une solution pacifique du conflit.
Le concept daction de la Suisse comprend des projets de droits de I'homme dans les territoires
paedtiniens et en lgad, des initiatives sur la question des réfugiés aind que dautres visant a renouer
desliens de confiance entre les deux parties au conflit.

- La Suisse contribue, au travers dune aide substantielle, aux efforts de la communauté internationae
visant a consolider le développement régiond et particulierement cdui des territoires paegtiniens
(CHF 80 mio pour les années 2001, 2002 et 2003 : coopération au développement + aide
humanitaire, y inclus UNRWA). La Suisse contribue égdement au budget de I'UNRWA (sa
contribution annudle la place parmi les principaux donateurs) ; ele joue en outre un réle important
dans la coordination entre Etats donateurs, Etats hotes et UNRWA.



NOTES

1 Déclaation de I'Internationde Socidiste du 3 ma 2003. Quant a savoir ce que peuvent étre des " piliers de la base ", et
Sur quoi ils peuvent sappuyer...

2 Déclaration de Kofi Annan au Séminaireinternationd sur lapaix au Moyen-Orient, Séville, octobre 2003

3 Cette précison devrat relever de I'enfongage de portes ouvertes mas te n'est maheureusement pas le cas dans un
moment ol e générdise, médiatiquement, la pratique de I'amalgame : vous é&es opposés a la politique du gouvernement
Sharon ? Vous ées donc oppost a lsradl, donc opposé a l'existence dlisraél, donc opposé a lexistence dun Etat juif, donc
antisémite, donc crypto-nazi ou nazi tout court, et en tous cas en connivence avec, S ce nest en alégeance § Al Qai da. "
En face ", dalleurs, la méme pratique de I'amdgame sobserve : vous ne contestez pas par principe l'exisence de I'Etat
disad ? Vous ées donc les complices de Sharon... La meilleure réponse a ce chantage idéologique & a cet amagame
historique vient peut-&re de ces intdlectuels et/ou de ces militants juifs ou issus de milieux juifs (comme l'on peut étre
issu de milieux protestants ou catholiques et ne plus étre soi-méme protestant ou catholique) qui, comme Etienne Bdibar,
Danid Lindenberg ou Rony Braumann revendiquent pour eux-mémes comme pour les autres le droit de combaitre la
politique dun gouvernement sans se refrouver accusés de vouloir I'extermination de son peuple. 1l se trouve en effet que
I'on peut ére Soniste et antisémite, e que I'on peut &re juif et antisoniste... et que par alleurs la mgorité des partisans
igadiens de la pax, la mgorité des militants de la gauche igaflienne e la mgorité des démocrates igadliens, quils
soient de gauche ou non, sont Sonistes...

4 Le directeur de I'Inditut des reations internationales, Pasca Boniface, membre du PS depuis 1980, & auteur dune note
adress®e a la direction du PS le mettant en garde, en sa double qudité de socidiste e dexpert, contre toute solidarité
aveugle a l'égard de I'Etat dlgadl, sest ains retrouvé ére la cible dune campagne a la fois extérieure au PS (la note
ayat é&é divulguée) mais égaement interne. Pour avair dit ala direction du PS qu'on ne pouvait renvoyer dos a dos, dans
une sorte déquidistance, I'Etat dlsraél et les Pdedtiniens, dés lors que le premier éait occupant et les seconds occupés,
Boniface sest retrouvé accust littérdement dantistmitisme et de se faire l'dlié objectif (pour user dune terminologie
gdinienne rendant parfaitement compte de la nature de cet amagame) desidamigtes.

5 La Suisse na pas é&é I'un des Etats les plus prompts a reconnaitre I'Etat d'lsraél, mais elle n'a pas non plus tardé ale
faire, tout en prenant dinfinies précautions pour que cette reconnaissance pase la plus inapercue possible auprés des
pays arabes. L'indépendance de I'Etat d'lsraél a é&é prodamée par le Consal nationd juif le 14 ma 1948. Le 18 juillet de
la méme année, le minidre igadlien des Affares étrangéres, Moshe Shertok, demandait a la Suisee de reconnditre Israél
(qui disposait a Genéve dune représentation auprés des Nations Unies et de la Croix Rouge internationde) ; le 23 juillet,
le Consal fédéral décidait de ne rien décider tout de suite, e dattendre que la Stuation au Proche-Orient se décante. Le
Consail fédérd estimait que la reconnaissance dlgradl, immédiatement, était " prématurée au point de vue politique " car
dle risquait d'ére interpréée par les Etats arabes comme une prise de pati " dans le conflit qui (les) oppose aux Juifs ".
En outre, le Consal fédérd note que s les USA, I'Union Soviétique et leurs satdlites respectifs ont rapidement reconnu
Igadl, " les Etats de I'Europe occidentale dont les conceptions sont les plus proches des nbtres n'ont pas encore reconnu
Isadl ", dnon de facto comme la France, la Belgique ou la Finlande. Les expets du Dépatement politique fédéra
rappellent en outre au Consailler fédérd Pelitpiare I'existence & les intéréts dune colonie suisse de 1500 personnes en
Egypte ; ils se demandent s la Suisse devrait reconnditre smultanément Isradl e la " Trangordanie " (l'actuele
Jordanie), ce qui serait " bien vu " des Anglais, mais " offusquerait " I'Egypte. Plus suisses que nature, ils recommandent
enfin au chef de la diplomatie helvétique de fare en sorte que la reconnaissance disadl par la Suise " passe auss
ingpercue que posshle " et se fase dans la foulée de cdle du plus grand nombre possible de pays européens..
(Documents  diplomatiques suisses - DoDiS4140). Le 28 janwvier 1949, le Consdl fédérd reconnaissat de facto I'Etat
disadl. Tous les autres Etats européens l'ayant fait ou ayant annoncé leur intention de le faire, la décison de la Suisse
neut aucun effet sur les Etals adversares dlgadl -mas le 21 awril de la méme année, a l'occason de la Conférence
diplomatique tenue a Genéve pour I'daboration des conventions de protection des victimes de la guerre (Conventions de
Genéve de 1949), I'Egypte, le Liban et la Syrie, ans que I'Afghanistan et le Pakistan, protestaient contre la présence de
I'Etat dlsradl, rappdaent quils " ne reconnaissent pas les juifs de Pdestine en tant quEtat " e déclaraient n'accepter la
présence dune délégation des " Soniges de Pdedine " quen tant quobservateurs (Documents diplomatiques suisses -
DoDiS7445)

6 Les rgpports commerciaux entre la Suise e lgraél se font dans le cadre des accords de libre-échange de 1993 entre
I'AELE et lgadl, ains que dansle cadre d'accords bilatéraux.

7 Une " inititive " aboutissant dailleurs a un projet daccord s précis quil permettrait de tracer les frontieres entre I'Etat
disrad et un Etat paedtinien.

8 Principaux points de I'accord, qui engage |es deux parties arenoncer atoute nouvelle revendication :

- L'accord devrait &re signé entre I'Etat disraél et I'OLP;

- Il est basé sur les résolutions du Conseil de Sécurité des Nations Unies, notamment le R242 et 1aR338;

- 1 affirmele droit du peuplejuif et du peuple palestinien adisposer chacun d'un Etat ;

- Il prévait un groupe dapplication et de contrble formé des USA, de la Russie, de I'Union Européenne, des Nations
Unies et dautres parties, régionaes et internationales, qui &ablira une force multinationae ;

- Les frontieres entre Igadl et la Pdegtine seront fixées sur les lignes du 4 juin 1967, avec des échanges réciproques de
territoires égaux en surface;

- La mgorité des colons isadliens ingtdlés dans les actuels teritoires occupés seront évacués. La totdité des colons
israfliens de Gaza seront évacués, mais 110000 colons isradliens pourront rester en Cigordanie, aind que les lgradliens
installés dans les banlieues de Jerusalem, al'est des frontiéres de 1967 ;



- lsradl sengage a maintenir intactes les propriétés et les infrastructures évacuées e transmises a la souveraineté
paestinienne;

- Gaza en totdité, et la Cigordanie a 975 % passront sous souveraineté paesinienne et seront évacuées par l'amée
issaflienne. Un corridor sera éabli entre Gaza e la Cigordanie, sous souveraineté isralienne e sous administration
paedinienne:

- La Pdedine sra un Etat démilitariss, mais disposant dune force de Scurité capable de maintenir de l'ordre, & seule
autorisée adétenir desarmes:

- Le rerat igadlien se fera en trois phases, I'une de neuf moais, la seconde de 21 mais, la troiséme de six mois (avec une
présence militaire israélienne réduite e long de lavalée du Jourdain) :

- L'améedel'ar israélienne sera autorisée autiliser |'espace aérien paestinien pour ses entrainements;

- Jrusdlem szra la capitde des deux Etats isradlien e paedtinien. L'Esplanade des MosguéesMant du Temple sera sous
souveraineté paedinienne, avec un controle internationd garantissant son libre acces. Les fouilles archéologiques et les
congtructions nécessiteront I'accord des deux parties. Le Mur des Lamentations restera sous souveraineté israélienne. Des
arrangements  spéciaux seront négociés entre les parties pour les autres lieux saints juifs, chrétiens & musulmans
(Tombeau des Patriarches aHébron, tombe de Rachel aBethléem, Nabi Samud aXérusdem) ;

- Sur la bese des réolutions 191 e 242 de I'ONU et de linitigive de paix de Beyrouth, les réfugiés paegtiniens
bénéficieront d'une compensation de la perte de leurs biens, et pourront choisr entre sinddler en Pdedtine, dans des
pays daccuell tiers (actuels ou nouvealx), ou en lsradl, sous réserve de l'accord des autorités isradliennes et en fonction
del'accueil assumé par les paystiers;

9 Cependant, S important que serait le progrés que la concrétisation de l'accord de Genéve ferait fare, les Paedtiniens
resteraient dans un rgpport de force trés inégd, en leur défaveur, face a lsradl : l'accord aboutirait certes ala création dun
Etat paedtinien, & a sa reconnaissance par I'Etat dlsraél, mas pluseurs revendications de principe, correspondant a des
droits fondamentaux, ne sont satisfaites que trés partidlement : aing du droit au retour & du démantdlement des colonies
; I'Etat pdedtinien serait sans continuité teritoride (Gaza et la Cigordanie seraient reliées par un " corridor ", sous
adminidration paedinienne mais sous souveraineté isradlienne) et il serait désarmé (mais pas Isad)... Pour le Front
populaire de libération de la Pdegine (FPLP), le projet de Genéve " déruit l'unité nationde paettinienne " & son
prinmcipd initiateur palestinien, Y asser Abed Rabbo, doit ére pour celaexclu du Comité centra de'OLP.

10 Le Temps 24.10.2003

11 L' " Initistive de Genéve " n'est pas le premiére initiative autonome, émanant dindividus ou de groupes : il y a trois
mois, l'ancien chef des services igrafliens de Séaurité intérieure, Ami Ayaon, e le président de I'Universté paestinienne
et représentant de I'OLP a Jdrusdem, Sari Nussaibeh, ont lancé une pétition appelant a un réglement du conflit sur la base
de deux Etas. Cette péition a recueilli 160000 sgnatures, isafliennes et paedtiniennes, a I'gppui dune " Déclaration de
principes " prévoyant un retrait israflien de I'ensemble des teritoires occupés en 1967, avec échanges possibles de
territoires e la divison de Jerusdem. Sur le droit au retour des Paedtiniens, le projet Nussaibeh/Aydon est largement en
retrait de I' " Initiative de Genéve ", puisque il n'envisage que I'éablissement des réfugiés paestiniens dans le futur Etat
pdedinien. Le Secréare générd de I'ONU a estimé que " ces initiatives de personne a personne peuvent jouer un role
essantidd en tant que moteur pour déclencher le mouvement nécessare a la paix ", tout en goutant que " rien ne peut
remplacer le fait que les représentants officidls des peuples israélien et pdedtinien retournent ala table des négociations .
Encorefaut-il lesy pousser...

12 Le 25 octobre, le mouvement de jeunesse (donide et socidiste) Hachomer Hatazai r est dlé manifester devant la
résidence d'Ariel Sharon en brandissant... des drapeaux SUiSsEs...

13 Le 10 avril 2002, le Consdller fédérd (PDC) Joseph Deiss, dors chef du Département fédérad des Affaires érangéres,
déclarait que " les opérations de représalles de l'amée igaflienne dans des zones urbaines paegtiniennes violent
gravement le droit internationa humanitaire en causant de trés nombreuses victimes, en paticulier parmi les civils ", & le
Consdl fédéra in corpore demandat au Dépatement de la Dé&ense d " examing les moyens de restreindre la
coopération militaire avec Igadl ". Ces podtions gouvernementaes, exprimées par un ministre issu dun parti bourgeois,
ou exprimées par le gouvernement lui-méme, correspondent, sur le fond, aux postions de la gauche -et cest dalleurs sur
ces podtions officidles de la Suisse que Sgppuie la Centrde Sanitare Suise lorsqudle lance, a l'automne 2002, une
péiition demandant la suspension par la Suisse des accords commerciaux et militares avec Igadl -pétition soutenue par
toute lagauche.

14 Le Temps 24.10.03

15 Compromis dautant moins évitables que le champ dun td accord et vaste : en l'occurrence, il ne sagit rien moins que
de la naissance dun véritable Etat pdedinien, de la reconnaissance réciproque de cet Etat et de cdui disadl, du patage
territorial, avec le retour dsradl aux frontieres de 1967 et des correctifs sous forme déchange entre territoires occupés en
Cigordanie e a Gaza et colonies, du statut de Jrusdem, de la souveraineté paeginienne sur le mont du Temple, du sort
des colonies, des problémes de séaurité, du droit au retour des réfugiés paedtiniens (ou des limitations de ce droit au seul
retour dans des territoires contrlés par I'Autorité palestinienne)... Pour Avraham Burg, l'accord de Genéve sadresse aux
Igadliens e aux Pdediniens en leur disant " smplement " : " Voic le prix de la pax. Ces a vous de savoir S ce prix
vous convient ou non " (Le Temps 25.10)

16 ATS, 28 octobre 2003

17 Cdle de la Suise, mais le ministre igadlien des Affares érangeres, Sylven Shdom, a afirmé que la France -qui a
démenti- & la Bdgique -qui na pas démenti- dlaent égdement financer la campagne dinformation autour de ' "
Initiative de Genéve "



18 Le 20 octobre, Arid Sharon sétait dga livré a une vidente ataque contre les sgnaaires isadliens de I' " Initiative de
Geneve ", alaguelle il a opposé la " feuille de route " dont il Sest pose en défenseur -r6le dans lequel il est apeu pres
auss crédible gu'Oussama Ben Laden en partisan du didogue des civilisations.

19 Le Monde Diplomatique, avril 1998

20 Libération 25 octobre 2003

21 Le Temps 14 octobre 2003

22 Libération 25 octobre 2003

23 L' " Initiative de Genéve " a en outre recu le soutien dUri Avnery, qui, tout en précisant quil n'appartient pas "ala "
mouvance " représentée dans les discussions (la gauche travailliste) a gpporté son soutien a ses réaultats, en rappeant que
caux-ci sont " la suite dun processus " engagé par le courant pecifiste dont il et I'un des porteparoles, en 2001 d§a A
I'époque, 65000 Pdedtiniens e 85000 Isradliens avaient signé une péition alant dans le méme sens que I' " initiative de
Geneve " -les différences entre les deux démarches éant interprétiées par Avney comme " dues au désir (des
négociateurs isradliens de Geneve) de faire passr la pilule pour les Israfliens ", par exemple en ignorant la question de
principe du droit au retour e en contournant rhéoriquement celle de la souveraineté pdedtinienne sur une patie de
Jerusalem, dont le Mont du Temple.

24 Zeev Sternhdl : " Au fond, le sonisme tout entier n'est quune variante classique de ce naiondisme fermé apparu en
Europe au tournant du (X1Xe) siécle, dors que le nationdisme libérd, issu des Lumiéres et de la Révolution frangaise,
batait en rerate Le naiondisme juif ne différe guére du nationdisme dEurope centrde e orientde, " volkise ",
culturd et religieux, immergé dans le culte du passé hérai que. Il n'éprouve aucune difficulté a refuser a autrui les mémes
droits élémentaires qu'avec une tranquillité d'esprit absolue il exige pour Iui-méme " (Révolution lai que pour le sionisme,
Le Monde Diplomatique mai 1998). Cest en cda, mais seulement en cda, que " le Sonisme est une forme de raciame " -
comme tout nationalisme fondé sur [a" communauté de seng ...

25 Le projet du Bund sinscrit dans le droit fil du républicanisme " a la francase ", cet-adire de I'héitage de la
Révolution francaise, qui opere, pour la premiere fois, une déconnexion totde entre appartenance nationde (et donc
citoyenneté) et appartenance reigeuse.

26 Le Secrétdre générd du Pati travallise, Ophir Pines-Paz, congtate pour sa pat qu " aucune (des promesses de
Sharon) n'a éé tenue. Il Ny a ni séeurité, ni résultats économiques, ni prospérité, et il Ny a méme rien qui ressemble a un
programme de paix .

27 Documents diplomatiques suisses - DoDiS 3920

28 Révolution lai que pour le sionisme, Le Monde Diplomatique mai 1998

29 Cette culpahilité européenne dans la Shoah n'est pas non plus érangére a la lancinante tentation, explicite ou non, @
rendre les victimes du génocide quelque peu responssbles de leur maheur, ni a la facilité avec laguele et renvoyée aux
gouvernants de I'Etat d'lsra8l I'accusation d'agir al'égard des Palestiniens comme les nazis al'égard des juifs européens..

30 L'higoire de l'antijudiai sme chrétien commence en effed avec l'officidisation du christianisme comme rdigion de
I'empire romain finissant, au IVéme décle : émeutes contre les juifs attaques contre les synagogues, pogroms fomentés
par des évéques et des moines sur tout le pourtour méditerranéen.

31 .. e une méodie toujours en vogue : dans son discours douverture du sommet de I'Organisgtion de la Conférence
idamique, le Premier ministre de Mdaisie explique que " les juifs ont inventé le socidisme, & communisme, les droits de
I'homme et la démocratie pour que leurs perséeutions soient percues comme un ma (et pour) prendre le contrdle des pays
les plus puissants™...

32 S l'antisémitisme ne sera jamas patie intégrante de la ligne politique du mouvement socidiste, et 5 le " nationd-
socidisme " na avec le socidisme que le rgpport de la caicature au modde les comportements, les réflexes, les
réactions antisémites n'en sont pas moins récurrentes dans les comportements, les réflexes e les réactions " achaud " de
membres dorganisations politiques & syndicdes représentatives de couches socides ol précisément |'antisdmitisme est
au moins laent. Le mouvement socid ne peut, sauf a étre totdement magind, se dire " pur " de tout réflexe raciste
quand les réflexes racistes sont congtants au sein méme de la soci@&é doll ce mouvement est issu, & ou il agit.
L'antisémitisme (au sens, toujours, dantijudai sme) et une donnée des faits sociaux, un faut de culture dans le XIXeme
siecle européen ou ndt le mouvement socidiste ; il transcende la divison de dase, comme le racisme et la xénophobie
en généd, & il y a un antisémitisme populare comme il y a une xénophobie, un racisme popularres. Sans doute la
logique raciste, xénophobe, antisémite ne fonderat-dle jamas les discours, les programmes & les projets politiques du
mouvement ouvrier, mas dle sera résurgente a la base de ses organisations a chague période de crise, en oppostion a des
directions politiques et syndicdes voyant samplifier, & la bese toujours, une pahologie politique que I'argumentation
rationnelle peine a combattre, et tarde a éouffer (plus qua éradiquer), tant est évident le confort " intellectue " offert par
la désignation dun bouc émissaire. 1l et en effet plus facile, pour en revenir ala Pdedine daccuser " les juifs " que de
sen prendre a I'Etat d'lsradl : les premiers sont vishbles, et voisins ; le second, comme tout Etat n'est quune structure
juridique.

33 Du début de la conquéte colonide ala fin du XVlléme siécle les Indiens dAmérique sont passés de 100 millions a
4,5 millions

34 L'antisémitisme, toujours au sens dantijudal sme, n'a pas dévié de cette voie : il ne sen prendra pas a l'Etat dlgadl, ou
a son gouvernement, ou a tele ou tele force politique isadlienne, mais " aux juifs " (tous " sonistes " par définition).
Mais juif (et soniste) éait Rabin, e juif (ef Soniste) son assassin : a ne pas les distinguer, on arme le second, & on
applaudit au meurtre du premier.

35 De toutes tendances politiques : communistes, Alliance nationae démocratique, Parti démocratique arabe, idamistes



36 Entre 1882 e 1914, 50'000 immigrants juifs singalent en Pdegtine -la maitié y restera. En 1915, sur un peu moins de
700000 habitants de la Pdegtine, 89000 sont juifs -ils ne sont pas moins paestiniens pour autant, pas moins paestiniens
gue les pdediniens chrétiens e les pdegtiniens musuimans. Jusgu'en 1924 (année ou les EtatsUnis s ferment a
limmigration), sur prées de deux millions & demi de juifs européens fuyant I'Europe de l'est, seuls 60000 prennent le
chemin delaPdegtine

37 ...souvent édifiés, rappelons-le, au prétexte de protéger lesjuifs des exactions de la popul ation locale -chrétienne)

38 Ce qui devrait nous rappder quelque chose, & quelquun : Cavin, pour qui " la Conditution de Genéve, cest la Bible

39 dont le colond Khaddafi, qui en fut I'un des hérauts, snon l'un des héros, a prononcé le 6 octobre 2003, I'oraison
funebre : " Aujourdhui, les Arabes se font écraser en Pdedtine et en Irak. (...) ils se sont aliés avec les Etats-Unis e avec
le sonisme. Il ny a plus rien a espérer deux. (...) Magré toutes leurs ressources, les Arabes n'ont rien fait a ce jour. Ce
ne sont pas les peuples quil faut blamer, mais les militaires qui ont pris le pouvoir en leur nom. (...) Les peuples ont fait
confiance a leurs officiers libres et a leurs amées. Réaultat : zéro. Les amées arabes ont é&é vaincues par I'ennemi. Pis,
éles ont béillonné les peuples pour les empécher de se révalter, de sunir... (...) Fini le naiondisme arabe, finie la Nation
arabe, fini I'sge dor des Arabes Ils sont entrée dans I'ére du déclin ". Et de condure, en demandant auxx Lybiens de
quitter la Ligue Arabe : " La Libye es désormas un Eta african. (..) nous ne sommes plus arabes, nous sommes
africains. (...) Désormais, nous gppartenons al'Union africaine, al'Afrique . (Jeune Afrique-L'Intelligent.com 30 octobre

40 Edward W. Sai d, La Pdegtine n'a pas digparu, Le Monde Diplomatique mai 1998

41 Hanna Amirah, Une vison paestinienne, 29 octobre 2003, Naros
<http://vww.narosinfo/article php3d_article=282>
42 Effectivement, I' " Initigive de Genéve " modifie la donne pour les Pdedtiniens, mais, de la méme maniere, dle la

modifie pour les |sradliens : 9 dle rend plus difficile pour les premiers la défense du caractére " non négociable " du droit
au retour & du démantdement de toutes les colonies israfliennes, dle rend en retour plus difficile pour les seconds la
défense du caractére " non négociable " du mantien de leur souveraingé exclusve sur Jerusdem, et de leur refus de
toute force internationale de supervision et de garantie d'un accord de paix.
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